Sygn. akt VI Ka 42/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2013 roku

Sad Okregowy w Stupsku VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Dumanowski

Sedziowie: SO Andrzej Cyganek

SO Witold Zyluk

Protokolant Katarzyna Gill

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Mieczyslawa Brunke
po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2013 roku

sprawy K. S.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Chojnicach

z dnia 30 pazdziernika 2012 roku w sprawie II K 164/12

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami procesu za postepowanie odwotawcze obciaza Skarb Panstwa.

VI Ka 42/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2012 r., sygn. akt II K 164/11, Sad Rejonowy w Chojnicach uznal K. S. (S.) za

winnego tego, ze:

» wokresie od 12 sierpnia 2011 r. do 10 listopada 2011 r. w C., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia

mieniem Gmine Miejska w C.

w kwocie 3.500,-z1 w ten sposob, ze wprowadzit w blad przedstawiciela Gminy co do faktu posiadania stopnia

naukowego doktora habilitowanego,

a takze powolujac sie na uprzednie wykonywanie ustug na rzecz uczelni publicznych w kraju i za granica oraz

organéw administracji publicznej

i samorzadowej, zawarl z Gming Miejska C. umowe o opracowanie strategii rozwoju spoleczno-gospodarczego

miasta C. oraz rozwigzywania problemoéw spolecznych w mieécie w latach 2014-2030,

a nastepnie w dniu 10 listopada 2012 r. postuzyl sie podrobionym dokumentem — dyplomem przyznania tytutu

naukowego doktora habilitowanego, uzyskanego na Uniwersytecie A. M.



w P., czym dzialal na szkode Gminy Miejskiej C.,

to jest popehienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 1 kkiw zw. z art. 12 kk;

za co — z mocy art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 3 kk — skazal go na kare

6 miesiecy pozbawienia wolnoSci (pkt I), ktérej wykonanie — na zasadzie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk
— zawiesil warunkowo na okres préby 3 lat (pkt II), nadto — na mocy art. 44 § 1 kk — orzek! sSrodek karny w postaci
przepadku dowodu rzeczowego w postaci kopii dyplomu doktora habilitowanego (pkt III).

Tymze wyrokiem zasadzono od oskarzonego K. S. na rzecz pokrzywdzonej Gminy Miejskiej C. 3.500,-zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 01.08.2012 r. do dnia zaplaty (pkt IV), a w pozostalym zakresie — na podstawie art. 415 § 2 kpk —
powddztwo cywilne pozostawiono bez rozpoznania (pkt V).

Wyrok zawieral takze rozstrzygniecia o kosztach procesu, z zasagdzeniem

od oskarzonego na rzecz Gminy Miejskiej C. 600,-z} tytulem zwrotu tychze kosztow (pkt VI), jak i na rzecz Skarbu
Panstwa 210,-zt tytulem kosztéw sadowych,

w tym oplaty w wysokosci 120,-z1 (pkt VII), przy czym nie obcigzono oskarzonego nieuiszczonymi kosztami procesu,
od ktorych powoddka cywilna byla zwolniona

Z MOoCy prawa.

Apelacjezlozyl prokurator, ktory zaskarzyla wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia
zawartego w pkt IV

w przedmiocie powodztwa cywilnego ,,zasadzajacego obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego kwoty 3.500,-z}
tytulem naprawienia szkody” /k. 142/ i podniost zarzut obrazy przepisow postepowania — art. 413 § 1 pkt 6 kpk,
majacej wplyw

na tre$¢ orzeczenia, przez zaniechanie powolania art. 415 § 1 kpk, wskazujacego na zastosowany tryb orzekania o
roszczeniach wynikajgcych z powodztwa cywilnego,

wn o s z 3 ¢, w konkluzji, o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie IV przez uzupemhienie rozstrzygniecia w
przedmiocie powodztwa cywilnego o przepis
art. 415 § 1 kpk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja jest — w stopniu oczywistym — bezzasadna.

Ot6z, czego skarzacy zdawat sie nie dostrzega¢, norma pomieszczona

w dyspozycji art. 413 § 1 pkt 6 kpk okresla powinno§¢ wskazania w tre$ci wyroku zastosowanych przepisow ,ustawy
karnej” (sic!), wobec tego — co nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwosSci — owa powinno$¢ odnosi sie wylacznie do
prawa karnego materialnego, a nie procesowego, cho¢ z takimi wyjatkami, kiedy zasadnym jest powolanie norm z
obu wymienionych dziedzin prawa laczne, co moze mie¢ miejsce na przyklad w wyroku zawierajacym orzeczenie o
umorzeniu postepowania.

Taki stanowisko znajduje pelne oparcie w tezie sformulowanej w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23
sierpnia 2000 r. (IT AKa 193/2000), wprost odnoszacej sie do zarzutu apelacyjnego w niniejszej sprawie, a majacej
nastepujace brzmienie:

(...) Skarzacy nie ma racji, iz sad I instancji nie podajgc w tresci wyroku podstawy prawnej rozstrzygniecia o
powodztwie dopuscil sie naruszenia przepisu art. 413 § 1 pkt 6 kpk.

Zgodnie z powolanym przepisem sad jest zobowigzany do podania w treéci wyroku zastosowanych przepisow ustawy
karnej. Podstawa prawna do rozstrzygniecia o powddztwie cywilnym znajduje sie w art. 415 kpk. Przepisy tego artykutu



wskazujg jak nalezy postapi¢ z powddztwem cywilnym w okre§lonych sytuacjach procesowych, co determinuje
okreslonej tresci rozstrzygniecie, ktére powinno znalez¢ sie w wyroku. Rzecz jednak w tym, ze przepisy te znajduja sie
w kodeksie postepowania karnego, ktore nie sa ustawg karng w rozumieniu

art. 413 § 1 pkt 6 kpk. Ustawa karna jest zespotem norm prawnych okreslajacych przestepstwa, tj. czyny zabronione
pod grozba ka ry, ustalajacych zasady odpowiedzialnoSci za te czyny oraz kary i inne $rodki — karne i zabezpieczajace.
Inaczej mowigc, ustawa karng jest akt prawny w randze ustawy, zawierajacy przepisy prawa karnego materialnego.
Skoro podstawa prawna rozstrzygniecia

o powodztwie cywilnym sa przepisy prawa procesowego, a w sensie materialnym takze prawa cywilnego, zwigzanego
z odpowiedzialnoS$cig deliktowsg, sad

I instancji nie dopuscil sie naruszenia prawa procesowego poprzez zaniechanie wskazania podstawy prawnej swego
rozstrzygniecia w omawianym zakresie. (...)

Nie sposob przy tym nie zauwazyé¢, iz apelujacy wyrazil w sformulowanym zarzucie poglad, ze zasygnalizowane
przezen ,,uchybienie” (obraza przepiséw postepowania) mialo wplyw na tre§é zaskarzonego wyroku, tymczasem — jak
sie jednak okazywalo — w pelni aprobowal zawarte w tymze orzeczeniu rozstrzygniecia, takze co do samej materii
zasadzonego powodztwa cywilnego, nie przedstawiajac zadnej argumentacji w aspekcie wpltywu tego uchybienia

na tres$¢ orzeczenia, a to w czeéci tego rozstrzygniecia, jakie zostalo zawarte

w pkt IV wyroku. Na tym wiec tle podniesiony zarzut jawil sie by¢ zgola chybionym, nie mogacym — jako taki — znalez¢
zrozumienia.

Z tych to powodow, a stosownie do dyspozycji z art. 437 § 1 kpk, Sad Okregowyutrzym alwm o ¢y zaskarzony
wyrok, uznajac wniesiong apelacje za oczywiscie bezzasadna.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie
art. 626 § 1 kpk, obciazajac nimi Skarb Panstwa.



