Sygn. akt V U 1100/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Odelska

Protokolant: sekr. sgdowy Magdalena Dygulska

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2013r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z odwotlania J. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
z dnia 11 czerwca 2013 r., znak (...)

o rente rodzinng

I. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposdb, ze przyznaje ubezpieczonemu J. J. prawo do renty rodzinnej od dnia 8
kwietnia 2013r.

II. nie stwierdza odpowiedzialno$ci organu rentowego.

VU 1100/13

UZASADNIENIE

Ubezpieczony J. J. w odwolaniu od decyzji z dnia 11 czerwca 2013r. znak (...) wydanej przez organ rentowy Zaklad
Ubezpieczen spotecznych Oddzial w S. domagal sie jej zmiany poprzez przyznanie prawa do renty rodzinnej po zmarlej
w dniu 22 maja 2001r. zonie B. J.. W uzasadnieniu wskazal, ze spelnia warunki do uzyskania tego §wiadczenia, a zona
byla rowniez ubezpieczona w KRUSie.

Pozwany organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnioést o jego oddalenie i zasgdzenie kosztow procesu. W
uzasadnieniu wskazal miedzy innymi, ze zona zmarlego posiada niekwestionowany staz ubezpieczeniowy obejmujace
okresy sktadkowe i nieskladkowe w iloSci 20 lat, 3 miesiace i 3 dni. Jednakze nie spelnia warunku posiadania 5
lat ubezpieczenia w okresie 10 lat przypadajacych przed zgonem, nadto $émieré¢ nastapita w okresie dtuzszym niz 18
miesiecy po okresie zatrudnienia.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Ubezpieczony legitymujacy sie w dniu $mierci zony wiekiem 52 lat bedac jedyng uprawniong osoba wystapil z
wnioskiem o przyznanie mu prawa do renty rodzinnej. Zona ubezpieczonego B. J. zmarla w dniu 22 maja 2001r.
Na dzien $mierci legitymowala sie okresem skladkowym wynoszacym 17 lat i 2 dni oraz 3 lata i 1 dzieh okresow
nieskladkowych. Lacznie posiadala 20 lat, 3 miesiace i 3 dni okresu ubezpieczenia.

Dowdd: dokumenty w aktach ZUS, akt malzenstwa, akt zgony i karta przebiegu zatrudnienia k-6,19



Niezaleznie od powyzszego okresu ubezpieczenia w pozwanym organie rentowym zona zmartego byla ubezpieczona
w KRUS-ie.

Dowdd: zaswiadczenie k-7,8,9

Pozwany przy tak ustalonym stanie faktycznym wydal decyzje odmawiajaca ubezpieczonemu prawa do renty
rodzinnej w uzasadnieniu wskazujac brak spelnienia przestanki w postaci posiadania przez zone ubezpieczonego 5 lat
ubezpieczenia w dziesiecioleciu przed $miercia oraz fakt, ze Smier¢ nastapila w okresie dluzszym niz 18 miesiecy liczac
od ostatniego okresy ubezpieczenia w pozwanym organie rentowym.

Dowdd decyzja k- 20
Ubezpieczony zaskarzyl decyzje powolujac sie na fakt, ze zona byla réwniez ubezpieczona w KRUSie.
Sad zwazy} co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie aczkolwiek z innych przyczyn niz w nim podane . W
sprawie ma zastosowanie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych(tekst jednolity: Dz. U. z 2004 roku, Nr 39, poz. 353 ze zm.).

Zgodnie z treScia art. 57 ust. 1 cyt. ustawy, renta z tytulu niezdolnosci do pracy przysluguje ubezpieczonemu, ktory
spelnia kumulatywnie nastepujace warunki:

1. jest niezdolny do pracy,
2. ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

3. niezdolno$¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b), pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a), pkt 10 lit. a), pkt 11-12, 13 lit. a), pkt 14 lit a) i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a), pkt 6 i 12,
albo nie p6Zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Zgodnie z art. 57 ust. 2 w/w ustawy przepisu ust.1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres
skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 25 lat dla mezczyzny i 20 lat dla kobiety oraz jest catkowicie
niezdolny do pracy.

Art. 58. 1. Warunek posiadania wymaganego okresu sktadkowego i nieskladkowego, w my¢l art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza
sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy lacznie co najmniej:

1) 1 rok - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala przed ukonczeniem 20 lat;

2) 2 lata - jezeli niezdolno$c¢ do pracy powstala w wieku powyzej 20 do 22 lat;
3) 3 lata - jezeli niezdolnoé¢ do pracy powstala w wieku powyzej 22 do 25 lat;
4) 4 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstata w wieku powyzej 25 do 30 lat;
5) 5 lat-jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.

2. Okres, o ktéorym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypadac¢ w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okres6w pobierania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinne;j.



Od dnia 23.9.2011r. nastgpila zmiana przepiséw poprzez wprowadzenie do art. 58 ustepu 6, ktdry stanowi, ze przepisu
art. 58 ust . 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres sktadkowy o ktérym mowa w art. 6, wynoszacy
co najmniej 25 lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzny oraz jest caltkowicie niezdolny do pracy.

Przed ta zmiang ustawy poprzedzalto jednolite orzecznictwo Sadu Najwyzszego, wg ktoérego renta przystuguje jesli
ubezpieczony jest calkowicie niezdolny do pracy i udowodnit okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszacy co najmniej
kobieta -20 lat, mezczyzna 35 lat bez potrzeby wykazania posiadania przewidzianego w art. 58 ust 2 w/w ustawy
piecioletniego okresu sktadkowego i nieskladkowego w okresie ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku
o rente lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy / vide: uchwata SN z dnia 23.3.2006r., I UZP 5/05, OSNP
2006r., Nr 19020, poz. 305/. Niesporne jest, ze zmarla zona ubezpieczonego posiadala lgcznie ponad 20 letni staz
ubezpieczeniowy i byla calkowicie niezdolna do pracy.

Zgodnie z art. 100 w/w ustawy, prawo do Swiadczen powstaje po spelnieniu wszystkich warunkéw wymaganych do
nabycia tego prawa z zastrzezeniem ust 2, jak rowniez art. 129 ust 1 w/w ustawy, zgodnie z ktoérym Swiadczenie wyplaca
sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych Swiadczen, nie wezesniej jednak niz od miesiaca, w ktorym zgloszono
wniosek lub wydano decyzje z urzedu z uwzglednieniem ust 2.

Analiza powyzszych przepiséw prowadzi do wniosku, ze momentem powstania prawa do §wiadczen jest moment
spelienia wszystkich warunkow wynikajacych z ustawy. /art. 100 ustawy i wyrok SN z g lutego 2010r. IUK 262/09
Lex nr 585728. Samo spelienie warunkéw nie rodzi po stronie uprawnionego prawa do wyplaty $wiadczenia, a
tym samym nie rodzi obowigzku pozwanego organu rentowego do jego wyplaty. Warunkiem wyplaty jest zlozenie
wniosku /art. 129 ust 1 w/w ustawy/.

Prawo do renty ustala sie na dzien spelnienia warunkéw powstania prawa do tych $wiadczen, bez wzgledu na ich
realizacje, co przesadza o zachowaniu przez zainteresowanego nabytego prawa w razie niekorzystnej zmiany stanu
prawnego po dniu zlozenia wniosku i ustaleniu uprawnien przez organ rentowy w formie decyzji. Jak stwierdzil
Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie analogicznej Sygn.akt IIT A Ua 1655/12 z 18 kwietnia 2013r. — ,, wynika to z
dzialania zasady ochrony praw nabytych i niedzialania prawa wstecz. Nabytego prawa do §wiadczenia nie mozna wiec
odebraé czy ponownie oceniaé¢ /chyba ze po uplywie okresu, na ktéry zostalo przyznane/, ze wzgledu na zmiane w
p6zniejszych regulacjach prawnych warunkéw powstania prawa. Z powyzszego wynika rowniez, iz ci ubezpieczeni,
ktorzy nie zglosili wniosku o $wiadczenie przed wejéciem w zycie nowych przepis6w prawnych, ale na dzien ich wejécia
w zycie spelniali warunki do nabycia prawa, powinni mie¢ mozliwo$¢ wystgpienia z wnioskiem o przyznanie §wiadczen
na podstawie uchylonego juz prawa /vide: wyrok SN z dnia 13 .9.2005r. I UK 354/04, OSNPUSISP 2006r. nr 13-14,
poz 223./.-,

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w gdansku w tym zakresie, wobec tego majac na uwadze fakt,
ze wszystkie przestanki nabycia prawa do renty rodzinnej spelnione zostaly przed dniem zmiany przepisu art. 58 FUS
— to oznacza, ze uprawnienia ubezpieczonego nie powinny by¢ oceniane na podstawie art. 58 ust 4. Jako ze przepis
ten na dzien $émierci Zony nie obowiazywal.

Nalezy podkresli¢, ze ubezpieczony w dniu $mierci zony spelnial warunki okre$lone w art. 70 ust 1 w zw. z art. 70 ust
5 w/w ustawy o emeryturach i rentach z FUS— poniewaz posiadal wiek 52 lat na wymagane 50 lat.

Reasumujg skoro zona ubezpieczonego w dniu $émierci spelniala warunki ustawowe do otrzymania renty poniewaz
legitymowala sie ponad 20 letnim stazem ubezpieczeniowym i byla calkowicie niezdolna do pracy to nie musiala
wykazywac 5 letniego okresu ubezpieczenia w okresie 10 lat od powstania niezdolnoéci do pracy lub przed zgloszeniem
wniosku o rente.

W tych okoliczno$ciach na mocy art. 477'4 § 2 kpe orzeczono jak w sentencji.



