Sygn. akt V U 995/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku w S. Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Ewa Slawinska- Klamann

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Adamczyk-Podolska

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2013r. w Shupsku

na rozprawie sprawy

z odwolania K. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

z dnia 5 wrze$nia 2012 r. znak (...)

w sprawie K. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.
orente

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 05.09.2012 r., znak (...), Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. odmoéwit ubezpieczonemu K.
R. prawa do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy od 01.06.2012 r. na dalszy okres.

Ubezpieczony domagal sie przywrocenia prawa do renty na dalszy okres. W uzasadnieniu podniosl, ze stan jego
zdrowia nie poprawil sie, a wrecz przeciwnie znacznie sie pogorszyt.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S. wnidst o oddalenie odwolania powtarzajac argumentacje zawarta w
zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ubezpieczony K. R., ur. (...), zzawodu technik mechanik. Ostatnio prowadzil dzialalno$é¢ gospodarcza — przedstawiciel
handlowy. Nie pracuje od 2000 .

Ubezpieczony dotychczas pobieral swiadczenie rentowe z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy w okresie od
31.03.2001 1. do 31.12.2007 r. oraz od 01.03.2009 r. do 31.05.2012r.

W dniu 05.06.2012 r. ubezpieczony zlozyl wniosek o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy na
dalszy okres.



dowdédd: /wniosek — k. 439 plik akt rentowych ZUS/

Lekarz Orzecznik ZUS po przeprowadzeniu badan lekarskich i analizie dokumentacji medycznej orzeczeniem z dnia
27.06.2012 r. uznal, iz K. R. jest zdolny do pracy. Ubezpieczony skorzystal z prawa wniesienia sprzeciwu do Komisji
Lekarskiej, ktora orzeczeniem z dnia 24.08.2012 r. podtrzymala stanowisko lekarza orzecznika.

dowdéd: /orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 27.06.2012 1. k. 441 akt ZUS plik rentowy, orzeczenie Komisji
Lekarskiej ZUS z dnia 24.08.2012 r. k. 442 akt ZUS plik rentowy/

Zaskarzona decyzja z dnia 05.09.2012 r., znak (...), Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. odmowil
ubezpieczonemu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy od dnia 01.06.2012 r. na dalszy okres.

dowod: [zaskarzona decyzja ZUS- k. 443 akt ZUS plik rentowy/

U ubezpieczonego K. R. schorzenia kardiologiczne tj. choroba niedokrwienna serca-stan po zawale dolnej Sciany serca
W 2000 T., nadciénienie tetnicze oraz schorzenia neurologiczne tj. zmiany zwyrodnieniowe kregostupa (na podstawie
akt) nie czynia jego niezdolny do pracy.

Biegly kardiolog uznal, ze ubezpieczony jest zdolny do pracy umyslowej i do prac fizycznych o umiarkowane;j skali.

W latach 2001 -2009 wykonane koronarografie nie wykazaly stopnia zwezenia w prawej tetnicy wiencowej. W
badaniu echo-serca —prawidlowa frakcja skurczowa lewej komory serca, bez pogorszenia od czasu zawalu. W préobach
wysilkowych ubezpieczony uzyskal maksymalne obcigzenie ponad 7 METS, co $§wiadczy o dobrej tolerancji wysitku.
Biegly podniost rowniez, ze nie potwierdzilo sie w dlugookresowych obserwacjach, ze ubezpieczony cierpi na dlawice
angiospastyczna. Wobec stabilizacji choroby ubezpieczony odzyskal zdolnosé do pracy.

Biegla neurolog badaniem neurologicznym nie stwierdzita objaw6w uszkodzenia centralnego i obwodowego ukladu
nerwowego, a tym samym niezdolnosci do pracy.

dowod: /protokol badan sadowo-lekarskich z dnia 27.03.2013 r. — k. 3535 v. akt sprawy, opinia sadowo-lekarska
z dnia 16.05.2013 r. — k. 53 akt sprawy/

Zadna ze stron nie kwestionowala opinii bieglych sadowych.
bezsporne

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego K. R. nie zasluguje na uwzglednienie.

Spor w niniejszej sprawie sprowadzal sie do ustalenia czy ubezpieczony jest niezdolny do pracy czeSciowo lub
calkowicie. Spelnianie przez ubezpieczonego pozostalych okre§lonych w art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( tekst jednolity Dz. U. z 2009r. nr 153 poz. 1227 ze zm.)
nie bylo przez organ rentowy kwestionowane.

Definicje niezdolnoSci zawiera przepis art. 12 ustawy, ktory stanowi, ze niezdolng do pracy jest osoba, ktora catkowicie
lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje
odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu.

Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktoéra utracila zdolno$¢é do wykonywania jakiejkolwiek pracy, natomiast
cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji (art. 12 ust. 2 i 3 w/w ustawy).



Przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnos$ci do pracy oraz rokowania, co do odzyskania zdolno$ci do pracy uwzglednia
sie stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu oraz mozliwo$ci przywrdcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia
i rehabilitacji, a takze mozliwo§¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é
przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom
wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 13 w/w ustawy).

Dokonujac za$ oceny przewidywanego okresu niezdolnosSci do pracy zarobkowej bierze sie pod uwage przestanki
wynikajace z treSci § 6 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie orzekania
o niezdolnosci do pracy (Dz. U. nr 273, poz. 2711), czyli charakter i stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz
rokowania odzyskania zdolno$ci do pracy. Tre$¢ powolanych przepisow obliguje do tego, aby niezdolno$é do pracy
rozpatrywac indywidualnie w odniesieniu do konkretnej osoby, przy uwzglednieniu jej stanéw chorobowych, wieku,
kwalifikacji.

Sad przeprowadzit postepowanie dowodowe na powyzsza okoliczno$c, dopuszczajac dowdd z opinii bieglych lekarzy
sadowych z zakresu kardiologii oraz neurologii jako odpowiednich ze wzgledu na schorzenia ubezpieczonego. Z
punktu widzenia kardiologicznego oraz neurologicznego ubezpieczony K. R. nie jest niezdolny do pracy.

Sad podzielit poglad wyrazony w wydanych przez bieglych opiniach z dnia 27.03.2013 roku (k.35-35 v. akt sprawy )
i 16.05.2013 roku (k. 53 akt sprawy). Biegli wnikliwie ocenili stan zdrowia ubezpieczonego, po dokonaniu badan
przedmiotowych oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja lekarska z przebiegu leczenia, w sposéb jednoznaczny,
czytelny i zgodny z wiedza oraz do§wiadczeniem medycznym stwierdzili, ze wystepujace u ubezpieczonego schorzenia
nie powoduja u niego niezdolnosci do pracy.

Biegly kardiolog podniosl, ze wobec stabilizacji choroby ubezpieczony odzyskal zdolno$¢ do pracy. Biegla neurolog
badaniem neurologicznym nie stwierdzila objawéw uszkodzenia centralnego i obwodowego ukladu nerwowego, a tym
samym niezdolnoSci do pracy.

Sad Okregowy dokonal sprawdzenia przestanek, ktérymi kierowali sie biegli, jak i dokonal kontroli prawidtowosci ich
rozumowania.

Sad uznal opinie bieglych lekarzy za wiarygodny dowdd w sprawie i w pelni podzielil ustalenia oraz wynikajace
z nich wnioski. Opinie ocenit jako rzetelne, fachowe i obiektywne. Zostaly bowiem sporzadzone przez lekarzy
o specjalizacjach odpowiadajacych schorzeniom zdiagnozowanym u wnioskodawcy, posiadajacych bogata wiedze
medyczng oraz znaczne do$wiadczenie zawodowe. Opinie bieglych zawieraja kompleksowa i wyczerpujaca ocene
stanu zdrowia wnioskodawcy i uwzgledniaja wplyw wszystkich rozpoznanych u niego schorzen na zdolnos¢ do pracy,
jednocze$nie zawieraja przekonujace uzasadnienie w zakresie rozpoznanych schorzen oraz przyczyn, dla ktérych
wnioskodawca nie powinien by¢ uznany za niezdolnego do pracy. Zdaniem Sadu, opinie bieglych w rozpoznawanej
sprawie, zostaly wydane na podstawie wlaéciwych przestanek (badan lekarskich, zaswiadczen o stanie zdrowia i
przebytym leczeniu). Zwazyé¢ nalezy, ze opinia bieglego ma na celu ulatwienie sadowi rozeznanie i zrozumienie
dziedziny (rozstrzyganej kwestii) wymagajacej wiadomosci specjalnych. W tym znaczeniu biegly jest pomocnikiem
sadu, jednakze prezentuje wlasne stanowisko w kwestii, ktora sad rozstrzyga. Biegly zachowuje niezawislosé¢ co do
merytorycznej treSci opinii, co zapewnia prawidlowa role tej opinii w postepowaniu sgdowym (orz. Sagdu Najwyzszego
z 7 stycznia 1997 r., I CKN 44/96, niepubl.). Wedtug wyroku Sadu Najwyzszego z 14 marca 2007 r., III UK 130/06,
LexPolonica nr 1871267 (OSNP 2008, nr 7-8, poz. 113) opinia bieglych dostarcza sadowi wiedzy specjalistycznej
koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia osoby ubiegajacej sie o Swiadczenie rentowe.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wnioskow wyrazonych w opinii
bieglych jest jednym z podstawowych kryteriow oceny dokonywanej przez sad, niezaleznie od kryteriéw zgodnosci z
zasadami wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego oraz podstaw teoretycznych opinii. (tak postanowienie SN
2000.11.27. I CKN 1170/98 OSNC 2001 nr 4 poz. 84) Niewatpliwe w niniejszej sprawie opinie bieglych sa stanowcze
izdecydowane.



Sad rozpoznajac sprawe mial na uwadze, ze o prawie do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy decyduje taki stopien
nasilenia schorzen, ktory obiektywnie - na podstawie opinii bieglych specjalistow, czyni osobe ubezpieczonego
co najmniej czeSciowo niezdolnym do pracy. Aktualnie stopien nasilenia rozpoznanych u K. R. schorzen, takiego
twierdzenia nie uzasadnia. Nie moga by¢ zatem uwzgledniane jedynie subiektywne odczucia ubezpieczonego, w
ktorego ocenie zly stan zdrowia czyni go niezdolnym do pracy. Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy uznal, ze
ubezpieczony nie jest osobg niezdolng do pracy w rozumieniu art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z FUS i nie naby}
prawa do renty z mocy art. 57 tejze ustawy.

Bezsporne jest tez to, Ze do opinii bieglych zastrzezen nie zlozyla zadna ze stron.

Z tych racji natury faktycznej i prawnej odwolanie ubezpieczonego nalezalo uznaé za bezzasadne i na podstawie art.

477'*8 1 kpc orzec jak w sentencji wyroku.



