Sygn. akt IV Cz 585/13
POSTANOWIENIE
Dnia 9 pazdziernika 2013 1.
Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Struski
Sedziowie SO: Jolanta Deniziuk, Andrzej Jastrzebski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2013 roku w Stlupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa G. G. i L. G.
przeciwko Staroscie S.
o ustalenie oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego
na skutek zazalenia pow6dki od postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku
z dnia 20 sierpnia 2013 r., sygn. akt IX C 308/13
postanawia: oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt IV Cz 585/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Stupsku odrzucil pozew powodéw zlozony przez zawodowego
pelnomocnika, po ustaleniu, ze powodowie zlozyla sprzeciw od wydanego orzeczenia Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Shlupsku (dalej S.K.O.) oddalajgcego jej wniosek o ustalenie, ze aktualizacja oplaty rocznej z tytulu
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej jest nieuzasadniona. W oddalonym wniosku, ktéry zgodnie z art.
80 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (tekst jedn.: Dz. U. z 2004 r. Nr 261,
poz. 2603 z pbdzn. zm., dalej - u.g.n.) zastepuje pozew, jako pozwany zostal wskazany Starosta S., gdy tymczasem
Starosta S.dzialajac w imieniu wlasciciela - Skarbu Panstwa wypowiedzial powodce dotychczasowa oplate roczna z
tytulu prawa uzytkowania wieczystego. Sad I instancji przywolujac poglady tak komentatoréw jak i Sadu Najwyzszego
podkreslil, ze stwierdzonego braku w zakresie zdolno$ci sadowej pozwanego nie da sie uzupelié jako, bowiem byt to
brak pierwotny i nieusuwalny pozwu i w konsekwencji odrzucit pozew na podstawie art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.

W zlozonym zazaleniu pelnomocnik powodéw domagal sie uchylenia zaskarzonego postanowienia, podnoszac, iz
rozstrzygniecie sadu I instancji narusza przepisy art. 78 ust 21 3 w zwigzku z art. 80 ust 2 u.g.n. poprzez nieuzasadnione
przyjecie, ze mylne oznaczenie przeciwnika we wniosku o ustalenie ze aktualizacja oplaty z tytulu uzytkowania
wieczystego jest nieuzasadniona ztozonym w postepowaniu prowadzonym przez S.K.O. w S. powinno prowadzi¢ do
odrzucenia pozwu.

Rozpoznajac zlozone zazalenie Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne.



Tresé art. 80 ust. 2 u.g.n. wskazuje, ze zlozenie sprzeciwu skutkuje przekazaniem przez S.K.O. pierwotnego wniosku i
akt sprawy do rozpoznania przez sad powszechny. Wniosek o ustalenie, ze aktualizacja oplaty jest nieuzasadniona lub
jest uzasadniona w innej wysoko$ci zastepuje pozew. Charakteru pozwu nabiera w tym przypadku pierwotny wniosek,
a nie sprzeciw, a zakres kognicji sagdu wyznaczaja stanowiska stron, co do sposobu i wysokoSci stawek wyrazone w tym
wniosku uzytkownika wieczystego. Wskazaé rowniez nalezy wobec zarzutow zazalenia, Ze rzecza sadu powszechnego
w postepowaniu wywolanym wnioskiem pierwotnie kierowanym do S.K.O. nie jest ocena postepowania przez tym
organem. Sad bowiem nie sprawuje bowiem funkcji kontrolnej lub nadzorczej nad S.K.O., lecz od poczatku (od nowa)
samodzielnie rozstrzyga spor o zasadno$¢ dokonanej aktualizacji oplaty rocznej. Wniesienie sprzeciwu, o ktérym
mowa art. 80 u.g.n. jest zatem réwnoznaczne z wniesieniem pozwu.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze wniosek, ktory w specyfice niniejszego postepowania pelni role pozwu winien w sposéb
precyzyjny wskazywac wladciwa strone postepowania, majaca zdolno$¢ sadowa. W materii mozliwo$ci usuniecia braku
zdolnosci sadowej w analogicznej sprawie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia orzeczeniu
z dnia 15.05.2009 r. w sprawie II CSK 681/08, ktére to stanowisko w calo$ci sklad orzekajgcy w niniejszej sprawie
akceptuje, bez potrzeby jego ponownego przytaczania.

W konsekwencji powyzszego uznaé nalezy, ze argumentacja zazalenia stanowi jedynie polemike z prawidlowym
rozstrzygnieciem sadu I instancji, co w konsekwencji leglo u podstaw oddalenia zazalenia na mocy art. 385 k.p.c. w
zwigzku z art. 397 k.p.c.



