Sygn. akt IV Cz 455/13
POSTANOWIENIE

Dnia 08.08.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku, Wydzial IV Cywilny Odwotawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy SSO Andrzej Jastrzebski

Sedziowie SO Jolanta Deniziuk ( spr.), Elzbieta Jaroszewicz

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2013r.w Stlupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Skarbu Panstwa Ministra (...)

z udzialem M. K.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek zazalenia wnioskodawcy na zarzadzenie Przewodniczacego Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 7 czerwca
2013r. , syg. akt IX Ns 274/13

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie.

IVCz 455/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 7.06.2013r. zwrécono wniosek . W uzasadnieniu wskazujac, iz nie zostal usunieta przeszkoda
w nadaniu dalszego biegu wnioskowi o stwierdzenie nabycia spadku. Z przedmiotowym wnioskiem wystapil
bowiem Skarb Panstwa dzialajacy poprzez swoja jednostke organizacyjng Ministra (...). W uzupelnieniu wniosku
zalaczone zostalo pelnomocnictwo , ktére zdaniem Sadu uposazania radce prawnego jedynie do reprezentacji organu
administracyjnego , a powinien przedlozy¢ pelnomocnictwo do reprezentacji Skarbu Panstwa dzialajacego poprzez
swoja jednostke organizacyjna.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie zlozyl wnioskodawca. Zdaniem skarzacego ztozony dokument pelnomocnictwa
zawiera o$wiadczenie woli Ministra (...)o udzieleniu pelnomocnictwa, miedzy innymi do reprezentowania w
postepowaniu cywilnym .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje
Zazalenie podlega uwzglednieniu .

Zgodnie z tre$cia §1 .1 Rozporzadzenia z dnia18 listopada 2011r. ,,w sprawie szczegdtowego zakresu dzialania Ministra
(...), Minister kieruje wskazanymi w Rozporzadzeniu dzialami administracji rzadowej i w tym zakresie jest organem
reprezentujacym Skarb Pahstwa w rozumieniu art.6782 kpc .



Wprawdzie z literalnego upowaznienia przedlozonego do akt sprawy wynika umocowanie jedynie do podpisywania
w imieniu Ministra wszelkich pism procesowych , odpowiedzi i §érodkéw odwolawczych miedzy innymi do sadow
powszechnych i Sadu Najwyzszego ( w tym i pozwu/wniosku), co moze §wiadczy¢ o zawezonym zakresie udzielonego
pelnomocnictwa. Tym nie mniej przedmiotowe upowaznienie jest prawidlowo udzielonym przez organ Skarbu
Panstwa pelnomocnictwem procesowym i brak byto podstaw do zastosowania rygoru zwrotu wniosku.

Majac powyzsze na wzgledzie , nalezalo , na podstawie art. 38681 kpc w zw. z art. 397 kpc i art. 1382 kpc , orzec jak
w sentencji postanowienia.



