Sygn. akt IV Cz 402/13
POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku, Wydzial IV Cywilny Odwotawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wanda Dumanowska ( spr. )

Sedziowie: SO Malgorzata Bana$

SO Mariusz Struski

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013r., w Stupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z urzedu

z udzialem E. H.iB. H.

o pozbawienie wladzy rodzicielskiej nad matoletnim I. H.

na skutek zazalenia uczestnikéw postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Leborku

z dnia 14 marca 2013r. — sygn. akt III Nsm 8/13

postanawia:

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Leborku odrzucit apelacje uczestnikow postepowania: E. H. i B. H.
od postanowienia wydanego w dniu 14 marca 2013r. Z uzasadnienia postanowienia wynika, iz podstawa jego wydania
jest art. 370 w zw. z art. 13 § 2 kpc, przy przyjeciu, iz uczestnicy nie usuneli brakéw formalnych apelacji.

Zazalenie na niniejsze postanowienie zlozyli uczestnicy postepowania, podnoszac argumenty przemawiajace za
zasadnoScia apelacji. Nie podniesli natomiast zarzutow wobec tresci zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 369 § 1 kpc apelacje wnosi sie do sadu, ktory wydal zaskarzone orzeczenie w terminie 14 dni od
otrzymania odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem. Wniesienie apelacji bezposrednio do sadu II-ej instancji, we
wskazanym terminie, powoduje ze apelacje uznaje sie za wniesiong prawidlowo (§ 3 art. 369 kpc), jednak apelacja
podlega przestaniu do sadu I-¢j instancji, ktory stosownie do wymogu art. 370 kpc bada jej tre$¢ pod katem spelnienia
wymog6w formalnych.



Apelacja wniesiona przez uczestnikdw postepowania E. H. i B. H. od postanowienia z dnia 14 marca 2013r., nie
odpowiadata wymogom okreslonym w art. 368 kpc, dlatego Sad Rejonowy zasadnie wezwal apelujacych do usuniecia
jej brakoéw formalnych, okreslajac termin ich usuniecia i rygor niewykonania zobowigzania (art. 370 kpc).

Zobowiazanie doreczono uczestniczce postepowania E. H. w dniu 30 kwietnia 2013r. (vide: zpo k- 20) i termin do jego
wykonania uplynal bezskutecznie z uplywem dnia 7 maja 2013r. Natomiast doreczenie wezwania do usuniecia brakow
formalnych zloZonej apelacji uczestnikowi postepowania B. H. Sad I instancji zasadnie uznal za skuteczne, bowiem
zostalo ono dokonane w spos6b zastepczy przewidziany w art. 139 § 1 kpe a druk to potwierdzajacy zostal wypeliony
przez doreczyciela zgodnie z wymogami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 marca 1999r. w sprawie
szczegbdlowego trybu doreczania pism sagdowych przez poczte w postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 1999, Nr.62 , poz.
697 ze zm.). Na druku tym widnieje adnotacja o pozostawieniu awizo w skrzynce do doreczania korespondencji.
Przesylka ta byla dwukrotnie awizowana. Termin wykonania zobowiazania uplynal uczestnikowi w dniu 21 maja
2013r. (vide: koperta k- 21).

Powyzsze dawalo podstawy Sadowi Rejonowemu do uznania, iz doreczenie jest skuteczne i wywoluje skutki prawne
takie jak doreczenie uczestnikowi postepowania osobiscie.

W realiach niniejszej sprawy, przyjmujac, iz rowniez uczestnik postepowania zostal prawidlowo wezwany do usuniecia
brakéw formalnych apelacji, zasadnym jest przyjecie, iz postepowanie Sadu Rejonowego bylo zgodne z dyspozycja art.
370 kpc, ktory nakazywal odrzucenie apelacji, ktorej braki formalne nie zostaly w wyznaczony terminie usuniete.

Analiza akt sprawy potwierdza, iz apelacja wniesiona przez uczestnikdw postepowania dotknieta bylo brakami
formalnymi, do ktérych usuniecia zostali oni zobowigzani zarzadzeniem z dnia 24kwietnia 2013r., doreczonym w
sposob i w terminach wyzej wskazanych. Z treSci uzasadnienia zazalenia nie wynika, iz uczestnicy zastosowali sie do
tego zobowiazania a podniesione przez nich argumenty moga by¢ rozpatrywane tylko w postepowaniu apelacyjnym,
natomiast nie moga by¢ podstawa uznania zazalenia za uzasadnione.

Wobec powyzszego, na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 kpc, nalezato orzec jak w sentencji.



