Sygn. akt IV Cz 391/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 czerwca 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Wanda Dumanowska
Sedziowie SO: Mariusz Struski (spr.), Mariola Watemborska
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013r., w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznikoéw H. M.i K. M.na czynno$ci Komornika Sagdowego Ireneusza Kowalskiego w sprawie Km
1755/10 z dnia 18 marca 2013r. .

z udzialem wierzyciela Bank (...) SAw G.

na skutek zazalenia dtuznik6w na postanowienie Sadu Rejonowego w Stupsku XV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z/s
w Miastku z dnia 19 kwietnia 2013r., sygn. akt XV Co 318/13

postanawia:
oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt IV Cz 391/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem oddalono skarge dluznikéw wywiedziona na nieprawidlowe ustalenie wysokosci
kosztow egzekucyjnych, w tym oplat egzekucyjnych, podjete w sprawie Km 1755/10 z dnia 18 marca 2013r.

Zazalenie na postanowienie w cze$ci dotyczacej oplaty okre§lonej w kwocie 3 518,04z} na podstawie art. 49 ust. 1u
o komornikach sadowych i egzekucji wywiedli dluznicy Zadajac uchylenie w tej czesci zaskarzonego postanowienia i
obnizenie tej oplaty do wysoko$ci 5 % warto$ci wyegzekwowanego roszczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Zazalenie jest bezzasadne.

Postepowanie egzekucyjne jest to prawnie zorganizowane dzialanie organow egzekucyjnych z udzialem
zainteresowanych podmiotéw, majace na celu urzeczywistnienie konkretnej normy prawnej ustalonej w tytule
egzekucyjnym, przez doprowadzenie za pomoca $rodkéw przymusu do uzyskania przez wierzyciela $wiadczenia
naleznego mu od dtuznika. Postepowanie egzekucyjne zmierza bezposrednio do zaspokojenia roszczenia wierzyciela.
W toku egzekucji, w drodze zastosowania Srodkéw przymusu, uzyskuje sie §wiadczenie z majatku dluznika, czesto
brew jego woli, lub doprowadza sie dluznika do takiego zachowania, ktére odpowiada roszczeniu wierzyciela, a
obowiazkowi dtuznika.

Skarzacy dluznicy podnosza w zazaleniu szereg zarzutéw dotyczacych nieprawidlowo$ci w ustaleniu oplaty z art.49 ust.
1 oraz brak rozpoznania wniosku o obnizenie oplaty w trybie art. 49 ust. 7 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji.



Tymczasem z uzasadnienia Sadu pierwszej instancji wynika, ze argumenty zazalenia stanowiace de facto powtérzenie
argumentow skargi byly brane pod uwage przez Sad meriti. Sad drugiej instancji bez potrzeby powtarzania uznaje
ustalenia faktyczne i prawne Sadu Rejonowego za prawidlowe i czyni je podstawa wlasnego rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Okregowego czynnoSci podejmowane przez Komornika, prowadzacego egzekucje w sprawie Km
1755/10 byly prawidlowe i uzasadnialy wydanie postanowienia z dnia 18 marca 2013r. Ustalona w nim zaskarzona
w czeSci oplata egzekucyjna jest zgodna z art. 49 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji. Podkreslenia
wymaga, ze w znowelizowanym art. 49 ust. 1 u.k.s.e. utrzymana zostala regula, zgodnie z ktéra w sprawach o egzekucje
Swiadczen pienieznych komornik pobiera od dluznika oplate stosunkowa ustalong od wartoéci wyegzekwowanego
Swiadczenia, z zastrzezeniem jej minimalnej oraz maksymalnej wysoko$ci. Wprowadzono jedynie zr6znicowanie
tej oplaty w zaleznoSci od zastosowanego sposobu egzekucji, zmniejszajac jej wysoko$¢ w przypadku $wiadczen
wyegzekwowanych z rachunku bankowego i z wynagrodzenia za prace. Z treSci powolanego przepisu wynika
jednoznacznie, ze okre$lone w nim zasady pobierania oplaty stosunkowej i okreslenia jej wysoko$ci odnosza sie
wylgcznie do Swiadczenia wyegzekwowanego, tj. $wiadczenia uzyskanego - wedle zapatrywania prezentowanego
konsekwentnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - w wyniku realnych dzialan komornika bedacych rezultatem
efektywnej egzekucji. Potwierdzajgc prawidlowe ustalenie oplaty w wysokoéci 15 % Sad Rejonowy stusznie wskazat
réwniez na $ciste powigzanie oplaty przewidzianej w art. 49 ust. 1 zdanie pierwsze u.k.s.e. z efektywnoScig i
skutecznoscia egzekucji w tym zakresie organu egzekucyjnego prowadzacego postepowanie w niniejszej sprawie.

Podtrzymywany na etapie postepowania zazaleniowego wniosek dluznikéw o nieobcigzanie ich oplata egzekucyjna lub
obnizenie oplaty nie znajduje w $wietle obowiazujacych przepiséw prawa uzasadnienia. Zdaniem Sadu w sprawie brak
jest podstaw do tego, aby poprzez sgdowe miarkowanie oplaty stosunkowej, dokonywa¢ dalszego, poza normatywnie
okreslona przez ustawodawce granice, obnizania oplaty ustalonej przez komornika sadowego.

Doda¢ nalezy, iz oplaty egzekucyjne sa szczegdlnym rodzajem kosztow egzekucji, spelniajgcym przede wszystkim
funkcje fiskalna, ktére shuzg pokryciu kosztow dzialalnosci egzekucyjnej komornika. W doktrynie wskazuje
sie, ze dopuszczalno$¢ ustalania wysoko$ci oplaty egzekucyjnej przez komornika lub sad, w tym miarkowania
oplaty ustalonej normatywnie, winna mieé¢ charakter wyjatkowy, nie powinna dotyczy¢ kazdego postepowania
egzekucyjnego, lecz zostaé ustawowo ograniczona tylko do takich spraw egzekucyjnych, w ktérych ustalenie oplaty
stosunkowej moze nastrecza¢ pewne trudnosci.

Sad Okregowy podziela zatem stanowisko Sadu I-¢j instancji, ktory nie znalazl podstaw do obnizenia oplaty ponizej
ustalonej prawem stawki z 15 do 5 %.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpci art. 138 2 kpc orzekl
o oddaleniu zazalenia.



