Sygn. akt IV Cz 370/13
POSTANOWIENIE
Dnia 20 czerwca 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska (spr.),
Sedziowie SO: Dorota Curzydlo, Jolanta Deniziuk
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2013r. w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku G. W.
z udzialem W.W. (1) i A. G.
o dzial spadku
na skutek zazalenia uczestniczki A. G.
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Stupsku z dnia 18 lutego 2013r., sygn. akt IX Ns 675/12
postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt IV Cz 370/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Stupsku zawiesil na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 kpc w zw. z art. 13 § 2
kpc postepowanie z wniosku G. W. o dzial spadku, majac na wzgledzie to, ze wnioskodawczyni, mimo wyznaczenia jej
miesiecznego terminu do o§wiadczenia sie w przedmiocie, czy wystapila z wnioskiem o ubezwlasnowolnienie Z. G., z
takim wnioskiem nie wystapila uzasadniajgc to sytuacja rodzinna i majatkowa, a ponadto sama wystapita z wnioskiem
o zawieszenie postepowania o dzial spadku po J. G..

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla uczestniczka postepowania A. G., wnoszgc o ponowne rozpatrzenie
podstaw tego zawieszenia. W zazaleniu przywolala okoliczno$éci dotyczace rodzaju postepowan toczacych sie z
udzialem wnioskodawczyni i uczestnikow postepowania, za§ w uzasadnieniu wskazala na ciezki stan zdrowia swej
matki, Z. G. oraz swe relacje majatkowe z rodzing W..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 177 § 1 ust. 6 kpc Sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu, jezeli na skutek braku lub wskazania ztego
adresu powoda albo niewskazania przez powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego lub niewykonania przez
powoda innych zarzadzen nie mozna nadaé sprawie dalszego biegu.



Niewatpliwie przywolywana przez wnioskodawczynie, ale i skarzacg uczestniczke postepowania A. G. okolicznosé
dotyczaca stanu zdrowia Z. G. uzasadniala, wobec faktu, ze w sklad spadku wchodza skladniki majatku wspodlnego
spadkodawcy i jego zony Z. G., rozwazenie konieczno$ci wystapienia z wnioskiem o jej ubezwlasnowolnienie. Wobec
o$wiadczenia wnioskodawczyni, iz nie wystapi z przedmiotowym wnioskiem, stusznie doszedt Sad Rejonowy do
wniosku, Ze sposéb wykonania przez wnioskodawczynie nalozonego na nia zobowigzanie, uniemozliwia nadanie
sprawie dalszego biegu.

Zwazy¢ nalezy, ze skarzaca uczestniczka postepowania nie wskazala w istocie na zadne okoliczno$ci, ktére moglyby
legna¢ u podstaw skutecznego zakwestionowania wydanego przez Sad Rejonowy postanowienia o zawieszeniu
postepowania. Przeciwnie, wskazujac na szczego6lnie trudng sytuacje zdrowotna swej matki (uczestniczka podniosla,
ze jej matka jest umierajaca), de facto potwierdzila stusznoéé rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Sad Rejonowy, pozyskawszy informacje o tym, ze w sktad spadku po J. G. wchodza skladniki majatku wspoélnego
spadkodawcy i jego zony Z. G., a jednoczeénie bedac poinformowanym o stanie zdrowia Z. G., zakre§lil
wnioskodawczyni miesieczny termin do o§wiadczenia sie w przedmiocie, czy wnioskodawczyni wystapila z wnioskiem
o jej ubezwlasnowolnienie, pod rygorem zawieszenia postepowania (vide: postanowienie Sagdu Rejonowego z dnia
12.10.2012r. — k. 35). Istotnym jest to, ze ubezwlasnowolnienie jest instytucja powolana wylacznie w interesie ochrony
osoby chorej, ktéra z okreslonych przyczyn nie jest w stanie kierowa¢ swoim postepowaniem albo potrzebuje pomocy
do prowadzenia spraw zycia codziennego (por. art. 13 ke, art. 16 ke i art. 175 kro). W kazdym razie nie powinna shuzy¢
dobru wnoszacego o ubezwlasnowolnienie i jego rodziny.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze ze sama uczestniczka nie zdolala skutecznie przeciwstawic sie zaskarzonemu
orzeczeniu, uznac¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy wydal stuszne rozstrzygniecie, zas wywiedzione od niego zazalenie, jako
bezzasadne podlegalo oddaleniu, o czym Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 kpc w zw. z art.
397 § 2 kpciart. 13 § 2 kpe.



