Sygn. akt IV Cz 359/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2013 1.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSO Dorota Curzydlo (spr.)

Sedziowie: SO Jolanta Deniziuk

SO Mariola Watemborska

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia siedziba w S.
z udzialem dtuznika K. W.

o nadanie klauzuli wykonalnosci

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sadu Rejonowego w Leborku z dnia 29 kwietnia 2013 r. sygn. akt
VI Co 147/13

postanawia:
1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie;

2. zasadzi¢ od dluznika K. W. na rzecz wierzyciela (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia siedzibg w S. kwote
90 (dziewiecdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt IV Cz 359/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Leborku odrzucit wniosek wierzyciela o wydanie odpisu tytulu
egzekucyjnego wydanego przez Sad Rejonowy w Bytowie z dnia 21 listopada 2005r. sygn. akt V Nc 260/05 oraz
zamieszczenie na tym odpisie wypisu z sentencji postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz (...) spotki z
ograniczong odpowiedzialno$cia w S.. W uzasadnieniu zadania wskazal, ze wierzyciel, ktéry wniost o nadanie klauzuli
wykonalno$ci na swoja rzecz w zwigzku z przejéciem uprawnien, wniost takze o doreczenie mu tytulu wykonawczego.
Wskazal, ze postanowieniem z dnia 8 marca 2013r. Sad nadat klauzule wykonalno$ci nakazowi zaplaty na rzecz
wnioskodawcy a doreczajac pelnomocnikowi wnioskodawcy ww. postanowienie, Sad wskazal, ze jesli wnioskodawca
zada fizycznego polaczenia dokumentdw i zaopatrzenia w piecze¢ klauzuli wykonalnoéci, to w takiej sytuacji nalezy
przedlozy¢ tytul wykonawczy, jednak wierzyciel zobowigzania tego nie wykonal.

Zwazyt Sad pierwszej instancji, ze klauzule wykonalno$ci w postaci urzedowej pieczeci nadaje sie na tytul
wykonawczy, ktérego wnioskodawca nie przedlozyl w zwiazku z czym Sad nie mial mozliwosSci polaczenia tytutu
z postanowieniem i nadania klauzuli wykonalno$ci poprzez opatrzenie tytulu pieczecia. Wskazal, iz pelnomocnik
wierzyciela zada polaczenia z odpisem, co nie jest mozliwe. Klauzule wykonalno$ci nadaje sie bowiem na wydany
wierzycielowi egzemplarz tytulu wykonawczego, a wydano go w sprawie sygn. akt VNC 260/05, w zwigzku z czym
wierzyciel powinien przedlozy¢ ww. tytul. Podsumowujac stwierdzil Sad pierwszej instancji, ze wniosek pelnomocnika
wierzyciela dotyczacy wydania odpisu tytulu egzekucyjnego nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem z akt V



Nc260/05 wynika, iz nakaz zaplaty z klauzulg wykonalno$ci zostal pelnomocnikowi 6wczesnego wierzyciela przestany
w dniu 10 stycznia 2006r. Konstatowal, ze skoro odpis nakazu zaplaty z nadang mu klauzulg wykonalno$ci na
rzecz poprzedniego wierzyciela zostal wydany jego pelnomocnikowi, nie zachodza zeslanki do wydania odpisu tytulu
egzekucyjnego i umieszczenia na nim sentencji postanowienia o nadaniu mu klauzuli wykonalno$ci w trybie art. 788
k.p.c. i na mocy art. 13 § 2 k.p.c. w zw. art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. wniosek odrzucil.

Z postanowieniem nie zgodzil sie wierzyciel, ktory zaskarzyl je w calo$ci i wniost o uchylenie zaskarzonego
postanowienia Sadu pierwszej instancji i nakazanie Sadowi pierwszej instancji merytoryczne rozpoznanie sprawy oraz
zasgdzenie na rzecz skarzacego kosztoéw postepowania sgdowego za druga instancje. Zarzucil naruszenie art. 199 §
1 pkt 2 k.p.c. wskazujac, ze nie ma on zastosowania w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci oraz § 181
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 23 lutego 2007 r. regulaminu urzedowania sadéw powszechnych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie zastugiwalo na uwzglednienie.

Trafnie skarzacy zarzucil Sagdowi pierwszej instancji naruszenie art. 199 § 1 k.p.c. Zgodnie z poglagdem wyrazonym
przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 paZzdziernika 2010 r. III CZP 65/10 (OSNC z 2011, z. 3, poz. 27), ,
pogladem ktéry Sad Okregowy w calej rozciaglo$ci akceptuje - przestanki sprawy prawomocnie osadzonej nie
mozna odpowiednio stosowa¢ w postepowaniu klauzulowym, byloby to bowiem sprzeczne z charakterem funkcji
postepowania klauzulowego. Powaga rzeczy osadzonej jest atrybutem wylacznie wyrokow (art. 366 k.p.c.) oraz
postanowien rozstrzygajacych istote sprawy w postepowaniu nieprocesowym, a wiec orzeczen merytorycznych (art.
366 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Zasadny jest takze zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy § 181 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
23 lutego 2007 r. regulaminu urzedowania sadéw powszechnych (Dz. U. Nr 38, poz. 249 ze zm.) . Z treSci pkt 4
i 5 wniosku wierzyciela wynika , ze domagal sie on wydania tytulu wykonawczego, ktéry powstal wskutek nadania
klauzuli wykonalnoéci na jego rzecz (w zwigzku z przejSciem uprawnien). Przepis § 181 stanowi, ze postanowienie
o nadaniu klauzuli wykonalnoéci laczy sie trwale z tytulem egzekucyjnym i taki tytul zaopatruje sie klauzulg
wykonalno$ci. W przypadku, gdy nastepuje nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nowego wierzyciela, w zwigzku
z przejSciem na niego uprawnien, tytulem egzekucyjnym jest orzeczenie sadu stwierdzajace obowigzek dtuznika
wobec dotychczasowego wierzyciela wraz z postanowieniem o nadaniu klauzuli na rzecz nowego wierzyciela. Na

takim dokumencie — a nie na tytule wykonawczym wydanym pierwotnemu wierzycielowi - umieszcza sie klauzule
wykonalno$ci, przy czym dokument ten Sad ma obowigzek wydac na wniosek wierzyciela.

Wobec powyzszego na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie.

Uznajac, ze w rozpoznawanej sprawie koszty poniesione przez wierzyciela w postepowaniu zazaleniowym stanowig
koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji, Sad zasadzil od dluznika na rzecz wierzyciela poniesione
koszty, na ktore skladajg sie oplata od zazalenia — 30 zl i wynagrodzenie pelnomocnika § 13 ust. 2 pkt 11 § 11 ust. 1
pkt 13 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pozn.
zm.) — 60 z} .



