Sygn. akt IV Cz 261/13
POSTANOWIENIE
Dnia 15 maja 2013 r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Jastrzebski
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2013 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku G. P.
z udzialem L. M.
o ustalenie kontaktéw z matoletnia
na skutek zazalenia wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Stupsku z dnia 28 marca 2013 r. sygn. akt III Nsm 147/13
postanawia: oddali¢ zazalenie.
Sygn. akt IV Cz 261/13

UZASADNIENIE

Rozpoznajacy sprawe Sad Rejonowy w Shupsku oddalil wniosek zalacej sie wnioskodawczyni o zwolnienie go od
kosztow sadowych — oplaty od wniosku w wysoko$ci 40 zl, majac na uwadze okoliczno$é, ze stabilne choé niskie
dochody wnioskodawczyni nie uzasadniaja w §wietle art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
zwolnienia jej od kosztéw sadowych, w zakresie oplaty od wniosku.

Zalaca sie wnioskodawczyni wskazala, ze sad I instancji blednie uznal, ze jest w stanie uiscié oplate od wniosku,
jesli zwazy¢, ze przy stalych wydatkach zwigzanych z utrzymaniem mieszkania i corki sie uniemozliwia poczynienie
oszczednoSci, a co przemawia za uwzglednieniem jej zazalenia.

Rozpoznajac zlozone zazalenie Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne.

Przeslanki uzasadniajgce zwolnienie od kosztow sadowych normuje art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005r. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) W przepisie tym ustawodawca wskazal,
iz zwolnienia od kosztow sadowych moze domagac sie osoba fizyczna, ktora zlozyta oswiadczenie, ze nie jest w stanie
ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Zwolnienie od kosztoéw sadowych przystuguje zatem osobom, dla ktérych poniesienie ich wiaze sie z uszczupleniem ich
majatku. Ubiegajacy sie o pomoc powinien poczyni¢ oszczedno$ci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia
koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny. O zwolnienie go od tych kosztéw moze zwrdcic sie dopiero, gdyby
poczynione oszczedno$ci okazaly sie niewystarczajace.

Pamieta¢ nalezy, ze charakter procesu czy tez postepowania i pozycja strony w tym procesie winna pozostawaé w
sferze oceny sadu, bowiem w innej sytuacji pozostaje strona, ktéra winna niezwlocznie wytoczy¢ proces lub zlozy¢



srodek zaskarzenia, gdy zwloka w tym zakresie, jak i na skutek niepodjecia czynnoSci prawnych, spowodowaé moze
nieodwracalne straty jest inna niz sytuacja osoby, ktéra nie jest przymuszana okoliczno$ciami faktycznymi lub
prawnymi do niezwlocznego wystapienia z pozwem czy tez wnioskiem.

Niewatpliwie w niniejszej sprawie sytuacja zaliczona musi by¢ do drugiej ze wskazanych kategorii, a co nie uszlo
uwadze sadu I instancji. Jak stusznie zauwaza w sad I instancji, zwolnienia od kosztéw sadowych stanowi w istocie
pomoc panstwa (podatnikéw) dla os6b dla ktérych poniesienie kosztéw sadowych wiaze sie z uszczupleniem majatku.
Zatem ubiegajaca sie 0 pomoc powinien poczyni¢ oszczednoSci we wlasnych wydatkach do granic zabezpieczenia
koniecznych kosztdéw utrzymania siebie i rodziny i poczynione oszczedno$ci wykazac, a dopiero gdyby poczynione w
ten sposob oszczednosci okazaly sie niewystarczajace — moze zwroci¢ sie o pomoc panstwa.

Wazac zatem prawo wnioskodawczyni do inicjacji postepowania i majac na uwadze tre$¢ art. 102 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, uznaé nalezy, ze wnioskodawczyni nie przymuszona sytuacja prawna
do niezwlocznego wszczecia postepowania winna poczynié¢ oszczedno$ci umozliwiajace jej zgromadzenie srodkow
pozwalajacych na inicjacje postepowania i z uwagi na powyzsze, na mocy art. 385 kpc w zwiazku z art. 397 kpc
orzeczono jak w sentencji postanowienia.



