Sygn. akt IV Ca 359/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w (...) IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska
Sedziowie: SSO Jolanta Deniziuk

SSO Wanda Dumanowska (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Kamila Winiewska

po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2018 r. w (...)

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko M. Z.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w (...) z dnia 13 kwietnia 2018r., sygn. akt I C 283/17

uchyla zaskarzony wyrok w caloéci, znoszac postepowanie w sprawie od dnia 18 pazdziernika 2017 roku i
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w(...) do rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 359/18

UZASADNIENIE

Powdd A. G. domagal sie, na podstawie art. 24 § ke, nakazania pozwanej M. Z., by wyslala do Zarzadu Mienia
(...) oéwiadczenia nastepujacej treSci: w zwigzku z pismem z dnia 3.01.2017r. o§wiadczam, ze wszelkie zamieszczone
w nim informacje dotyczace rzekomego nieprawidlowego zachowania sie A. G. sa nieprawdziwe, w zwigzku z tym
wyrazam ubolewanie, iz takie pismo zostalo sporzadzone. Wniost ponadto o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz
kwoty 3.000 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu. W uzasadnieniu
wskazal, Zze pozwana pismem z dnia 3.01.2017r. adresowanym do (...) w M. zwroécila sie ze skarga na powoda,
jako sasiada zamieszkujacego pietro wyzej, zarzucajac w niej sukcesywne i systematyczne niszczenia jej mieszkania,
sprowadzania przez niego os6b bezdomnych, ktore zalatwiaja swoje potrzeby fizjologiczne na korytarzu domu, w
ktorym mieszka, wielokrotne zalewanie fekaliami sufitu jej mieszkania na skutek zapchania sie toalety w mieszkaniu
znajdujgcym sie na wyzszym pietrze. Wskazywala na konkretny incydent z lata 2015r., gdzie podkreSlala, ze przez
takie zachowanie Pana G. i odwiedzajacych go oséb — ona jest zmuszona do cigglego remontowania niszczonych
pomieszczen. Powdd podnosil, ze wszelkie wskazane w treéci pisma informacje, co do nagannego zachowania sie
powoda oraz dokonywania czynno$ci opisanych w tym pi$mie, sa calkowicie nieprawdziwe, przez co doszlo do
naruszenia jego dobr osobistych, tj. jego czci i godnoSci, co moze spowodowac przeszkode w uzyskaniu przez niego,



po wyjSciu z zakladu karnego, przydzialu lokalu socjalnego. W ocenie powoda pozwana pomoéwila go o niezgodne z
prawem, niewlaSciwe postepowanie w zyciu osobistym.

Pozwana M. Z. wniosla o oddalenie powddztwa w calosci. Podnosila, ze wprawdzie wystapita w dniu 3.01.2017r. do
Zarzadu Mienia (...) w M. z pismem, w ktérym opisala zalanie jej mieszkania, sprowadzanie do mieszkania nad nig
0s6b bezdomnych przyczyniajacych sie do dewastacji lokali w budynku, niemniej w jej piSmie ani razu nie padlo
imie i nazwisko powoda, postugiwala sie ona okre$leniem (...). Podkreslala, ze doskonale wiedziala, kto jest winny
opisanych w piSmie dzialan, ze byt to Z. G., brat powoda, a sam powdd jest osoba przebywajaca od dluzszego czasu
w zakladzie karnym. Wskazywala, ze wszelkie informacje zawarte w pi$mie sa prawdziwe i dotycza brata powoda - Z.
G.. Podkreslala, ze to ona czuje sie osoba poszkodowana, gdyz to jej mieszkanie bylo sukcesywnie niszczone, a powod
probuje na tym jeszcze co$ ,ugraé dla siebie”.

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2018r. Sad Rejonowy w (...)oddalil powodztwo (pkt 1) oraz przyznal i nakazal wyplacié
ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w (...)na rzecz radcy prawnego T. K. (1) Radcy Prawnego T. K. (2) w S. kwote
1.062,40 zt tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu (pkt 2).

Powyzsze orzeczenie zapadlo na podstawie nastepujgcego stanu faktycznego:

W dniu 3 stycznia 2017r. pozwana M. Z. (wéwezas N.) zlozyla w Zarzadzie Mienia (...) w M. pismo stanowigce skarge
na sgsiada zamieszkujgcego pietro wyzej od jej mieszkania. Pismo mialo nastepujaca tresé:

»Dzien dobry, pisze do Panstwa, zeby opisaé¢ problem zwigzany z sgsiadem zamieszkujacym pietro wyzej od mojego
mieszkania w kamienicy przy ulicy (...), ktory sukcesywne i systematyczne podniszcza moje mieszkanie. Problem
probowalam rozwiaza¢ juz wiele razy u Zarzadcy kamienicy, lecz niestety bez skutecznie. Pomimo catkowitego
wyremontowania mieszkania wciaz musze dokonywaé wielu remontéw, poniewaz powyzszy sasiad a jest nim Pan
G. sprowadza do siebie wielu bezdomnych alkoholikéw ktérzy nie dbaja o to gdzie sa i czy zalatwiaja sie tam gdzie
powinni. Czesto przez moj sufit przelatuja duze iloéci moczu Pana G. i jego ,znajomych” gdyz pod duzym wplywem
alkoholu nie kontrolujg wielu rzeczy. Sprowadzani panowie czesto rowniez zalatwiaja swoje sprawy fizjologiczne
na korytarzach naszej kamienicy co dokucza wielu mieszkanca. Prosilabym aby w koncu kto$ zrobit porzadek z
mieszkaniem wyzej, zebym dzieh w dzien nie musiala martwic sie czy kto§ znoéw nie zaleje mi moczem potowy sufitu,
jak podczas incydentu latem 2015 kiedy to w mieszkaniu u Pana G. zapchala sie toaleta pomimo wylewania sie
wszystkiego na zewnatrz wcigz z niej korzystali w wyniku czego zalano mi moczem sufit oraz $ciany a odor sprawil, ze
pokoéj pozostat zamkniety na kilka miesiecy. Mam juz naprawde doé¢ ciaglych problemoéw z Panem G., ciaglych wizyt
u Zarzadcy a w szczegdlnoSci cigglego remontowania pomieszczen”.

Sad Rejonowy ustalil, Ze skladajac przedmiotowe pismo, pozwana wiedziala, ze powdd A. G. przebywa w Zakladzie.

Nadto ustalil Sad I-ej instancji, ze pozwana mieszka w budynku wielorodzinnym przy ulicy (...) w M.. Budynek jest
jednoklatkowy. Zamieszkuje w nim 6-7 rodzin. Cze$¢ mieszkan w budynku przy ul. (...) nalezy do Gminy M., a czeé¢
jest wykupiona. Pozwana jest wlascicielkg mieszkania numer (...), polozonego na (...). Powdd A. G. i jego brat Z. G.
byli najemcami mieszkania numer (...). Mieszkanie pozwanej znajduje sie bezpoérednio pod mieszkaniem numer (...).
Nad mieszkaniem G. jest niezamieszkany strych.

Sad Rejonowy ustalil takze, ze obecnie Z. G. nie zyje. Gdy tam mieszkal w wynajmowanym mieszkaniu sprowadzal do
niego osoby bezdomne. Wspolnie spozywali alkohol. Osoby te nocowaly w mieszkaniu. Z. G. gromadzit ztom i puszki
w mieszkaniu. Nie dbal o czysto§¢ w mieszkaniu i higiene osobista.

Z ustalen Sadu i-ej instancji wynika ponadto, ze powdd obecnie nie przebywa w mieszkaniu od dnia 10 paZzdziernika
2014r. Odbywa wyrok w Zakladzie Karnym typu zamknietego. Zakonczenie jego kary ma mie¢ miejsce w dniu 6
kwietnia 2019 roku. Od dnia 29 lipca 2005r. do dnia 13 pazdziernika 2014r. A. G. oSmiokrotnie odbywal kare
pozbawienia wolno$ci.



W czasie, kiedy powod A. G. zamieszkiwal w lokalu, dochodzito do zaklécania porzadku domowego, awantur pomiedzy
braémi, osobami nocujacymi w mieszkaniu braci. W 2010r. — 2011r. doszlo do pozaru budynku. Sprawca podpalenia
byl powod. Zostal za to prawomocnie skazany. Wowczas spalito sie mieszkanie na poddaszu, strych i dach. W wyniku
akcji gasniczej budynek zostal zalany woda. Po roku znowu doszlo do strat w budynku. Na strychu rozkrecono
zawor, doszlo do zalania w mieszkaniu sasiadujacym z mieszkaniem zajmowanym przez braci G.. Sprawca byt powod.
Woéwezas woda dostala sie rowniez do mieszkania pozwanej. Zarzad uzyczal jej suszarki celem osuszania mieszkania.

Dalej ustalil Sad I-ej instancji, ze i w dniu 19 wrze$nia 2015r. doszlo do zalania pomieszczen mieszkalnych pozwanej
z lokalu zajmowanego wowczas przez Z. G.. Przyczyna byla niesprawna sptuczka. Mieszkanie pozwanej zalane zostalo
nieczystoSciami z ubikacji z mieszkania nad nia. Z tego tytulu na mocy decyzji z dnia 7.10.2015r. ubezpieczyciel
pozwanej przyznal jej odszkodowanie w kwocie 4.903,16 zl.

Pismem z dnia 4 stycznia 2017r. Zarzad Mienia (...) w M. na podstawie art. 11 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie
praw lokatoré6w wypowiedzial Z. i A. G. umowe najmu na lokal mieszkalny z zachowaniem miesiecznego okresu
wypowiedzenia od dnia 1.02.2017r. do dnia 28.02.2017r. W piSmie z dnia 5 kwietnia 2017r. kierowanym do Wojewody
(...) Dyrektor Zarzadu Mienia (...) wskazywal na przyczyny wypowiedzenia umowy najmu braciom G., tj.: wieloletnie
zadluzenie za oplaty czynszowe, kolejne — bez pokrycia — zobowiazania powoda do solidarnej z bratem — splaty
zadluzenia w ratach, wystepujace skargi pozostalych lokatoréw za zachowanie sie braci G. oraz dewastacje lokalu,
sprzeciw wlascicieli lokali oraz najemcow przeciwko dewastacji klatki schodowej, awantur w lokalu braci G., jak
i przebywajacych tam czesto os6b bezdomnych naduzywajacych alkohol, czeste zalewanie wlasno$ciowego lokalu
ponizej, obszerna dokumentacja z interwencji wobec Panéw G., zglaszanych przez pozostaltych lokator6w budynku.

Z dalszych ustalen Sadu I-ej instancji wynika, ze w kwietniu 2017r. Gmina M. — Zarzad Mienia (...) w M. zlozyl
do Sadu Rejonowego w (...) pozew o eksmisje A. G. i Z. G.. Podstawa zadania eksmisji bylo zajmowanie lokalu
bez tytulu prawnego po skutecznym wypowiedzeniu umowy najmu w zwigzku z zaleganiem za oplaty czynszowe
oraz wkraczaniem w sposob razacy i uporczywy przeciwko porzadkowi domowemu, poprzez dewastacje lokalu oraz
zaklocanie spokoju pozostalym lokatorom, w tym przez wszczynanie awantur pod wplywem alkoholu, brakiem
zachowania zasad higieny w mieszkaniu zajmowanym. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura akt I C 174/17.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny, nadto baczac przy tym na treS¢ przepisow art. 23 ke, art. 24 § 1 ke, art.
445 ke i art. 448 ke oraz art. 6 ke w zw. z art. 232 kpc, uznal Sad Rejonowy, ze powddztwo nie zastugiwato na
uwzglednienie. Dla uwzglednienia powddztwa niezbednym byloby bowiem zaistnienie nastepujacych przestanek:
dokonanie naruszenia débr osobistych, bezprawnos¢ tego dzialania, zawinione dzialanie naruszajacego i zaistnienie
krzywdy po stronie powoda. Jednocze$nie przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego decydujace
znaczenie ma nie subiektywne odczucie osoby, jej indywidualne warto$ci uczu¢ i stanu psychicznego, ale to, jaka
reakcje wywoluje naruszenie w spoleczenstwie, a zatem ocena tego kryterium musi nastepowaé poprzez koncepcje
obiektywna naruszenia dobra osobistego, w kontekscie caloksztattu okolicznosci sprawy. Dopiero w razie pozytywnej
odpowiedzi pytanie, czy doszlo do zaistnienia naruszenia dobra osobistego ocenia¢ mozna, czy dzialanie pozwanego
naruszyciela bylo bezprawne.

W ocenie Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie oczywistym bylo, ze w pi$émie pozwanej z dnia 3.01.2017r. do Zarzadu
Mienia (...) w M. nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda A. G.. Pismo to i powolane w nim twierdzenia
nie naruszyly dobrego imienia powoda A. G.. Skarga ta nie mogla i nie wywolala u adresatow przekonania, ze powdd,
zamieszkujac we wskazanym lokalu, dopuszcza sie opisanych w skardze zachowan, tym samym nie mogta i nie
wplynela na postrzeganie powoda przez wladze Zarzadu Mienia (...) w M., czy pozostalych najemcodw, czy wlaScicieli
lokali mieszkalnych w bloku numer(...)przy ulicy (...) w M.. Zauwazyl Sad Rejonowy, ze w zadnym miejscu tego pisma
z dnia 3.01.2017r. nie padaja dane personalne powoda. W zadnym jego fragmencie pozwana nie wskazuje, aby w
chwili skladania pisma odnosila sie konkretnie do powoda A. G.. Nadto pismo to nalezy czyta¢ w odniesieniu do
konkretnych faktéw, ktére stanowia trzon pisma, jego esencje, przyczyne zwrocenia sie do zarzadu, tj. do dzialan,
ktére prowadza do systematycznego podniszczania mieszkania pozwanej, dzialan, ktore czynia zamieszkiwanie
wspolnej klatki uciazliwym, czy wrecz niezno$nym. Wreszcie pismo pozwanej odwolywalo sie w swej tresci do wielu



wezedniejszych zgloszen, wskazanych probleméw — temu samego adresatowi, w zakresie tego samego sasiada. Poza
sporem pozostalo to, ze adresaci tego pisma nie mieli watpliwosci, iz te konkretne dzialania z pisma powodki z dnia
3.01.2017r. przypisac nalezy konkretnie Z. G..

Z uwagi na brak zaistnienia juz pierwszej z przeslanek przypisania odpowiedzialnosci na zasadzie wskazanych
przepisow Sad I-ej instancji oddalil powodztwo A. G., nie badajac nastepnych przestanek, albowiem uznal, ze juz brak
tej podstawowej przestanki determinuje po stronie pozwanej brak odpowiedzialnoSci za tre$é pisma z dnia 3.01.2017r.
wywodzonej z przepisoOw o naruszeniu dobr osobistych.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powdd. Zaskarzajac wydany wyrok w czeéci oddalajacej jego
powddztwo, tj. co do jego pkt 1. Apelujacy podnidst zarzut sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w
sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie oceny dowodéow w
sposéb dowolny, skutkujace uznaniem, ze w piSmie z dnia 3.01.2017r. nie doszlo do naruszenia débr osobistych A. G..
W efekcie podniesionego zarzutu wniést powod o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w (...) albo o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa w calosci. Nadto wniost
o zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego, jak i o zasgdzenie na rzecz ustanowionego z urzedu pelnomocnika
powoda kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, jako ze koszty te nie zostaly oplacone
w calosci ani w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie zasadna, jednak z innych przyczyn niz w niej wskazano.

Orzeczenie Sadu Rejonowego nie moglo sie osta¢, albowiem w niniejszej sprawie istnieje w ocenie Sadu I1-ej instancji
podstawa do uznania, ze postepowanie przez Sgdem Rejonowym dotkniete bylo niewazno$cia.

Wprawdzie kodeks postepowania cywilnego nie definiuje pojecia ,niewazno$ci postepowania”, niemniej taksatywnie
wymienia przyczyny niewaznoS$ci postepowania (numerus clausus). Przyczyny niewazno$ci postepowania stanowia
uchybienia procesowe (errores in procedendo). Niewazno$¢ postepowania jest wynikiem najdalej idacych w swoich
skutkach wad postepowania, ktéra zgodnie z art. art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji bierze pod uwage.

W ocenie Sadu II-ej instancji, w niniejszej sprawie, istnieje podstawa do uznania, ze postepowanie przez Sadem
Rejonowym dotkniete bylo niewaznoscia, o jakiej mowa jest w przepisie art. 379 pkt 6 kpc w zw. z art. 17 pkt 1 kpc.

Przepis art. 379 pkt 6 kpc stanowi, iz niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli sad rejonowy orzekl w sprawie, w
ktoérej sad okregowy jest wlasciwy bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu. Z kolei z przepisu art. 17 pkt 1 kpc
wynika, Ze sprawy o prawa niemajatkowe i lgcznie z nimi dochodzone roszczenia majatkowe naleza do wlasciwoSci
sadbow okregowych.

Niniejsza, zainicjowana osobiécie przez powoda sprawa zostala zadekretowana, jako sprawa o zaplate (k. 1). Powod
juz w pozwie wskazywal w szczego6lnoS$ci na to, ze pozwana oczernila go w swym piS§mie z dnia 3.01.2017r., a wobec
tego zadal od niej zado$éuczynienia (pkt 1 zadan pozwu — k. 2v) oraz odszkodowania w kwocie 3.000 zt (pkt 2 zadan
pozwu — k. 2v). Ustanowiony w sprawie dla powoda pelnomocnik z urzedu wystosowal datowane na dzien 8.09.2017r.
pismo procesowe (k. 59), w ktérym sprecyzowal zadania pozwu poprzez wskazanie, ze powod domaga sie nakazania
pozwanej wyslania do Zarzadu Mienia (...) okre§lonego o§wiadczenia o wskazanej w piSmie procesowym tresci, jak
robwniez, ze domaga sie on zasadzenia na swoja rzecz od pozwanej kwoty 3.000 z} tytutem zado$éuczynienia. Sad
Okregowy nie ma wobec powyzszego watpliwos$ci co do tego, ze intencja powoda bylo wystgpienie z roszczeniem tak
niemajatkowym (zlozenie przez pozwana stosownego o$wiadczenia w zwigzku z naruszeniem jego dobr osobistych),
jak iz roszczeniem o charakterze majatkowym (zado$¢uczynienie kwotg 3.000 z}).

Wykladania przepisu art. 17 pkt 1 kpc nie budzi watpliwoéci. Dodatkowo mozna wskaza¢, iz w wyroku z dnia 18
kwietnia 2008r. (I CSK 636/07, Legalis nr 156403) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze Naruszenie dobra osobistego



moze uzasadnia¢ wystapienie z roszczeniami zaréwno o charakterze majatkowym, jak i niemajgtkowym. Jesli
poszkodowany wystepuje z roszczeniem o charakterze niemajatkowym badz - jednoczeénie - z niemajatkowym i
majatkowym, to sprawa nalezy do wlasciwo$ci rzeczowej sadu okregowego na podstawie art. 17 pkt 1 kpc (...).

Zatem nie budzi tez watpliwosci, iz zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy orzekl o materii zastrzezonej dla Sadu
Okregowego, jako sadu I instancji, co w $wietle art. 379 pkt 6 kpc, powoduje niewazno$c¢ tegoz postepowania.

Wobec stwierdzenia niewaznoéci postepowania sad odwolawczy musi uchyli¢é postanowienie do ponownego
rozpoznania i znie$¢ postepowanie w zakresie dotknietym niewazno$cia, bez wzgledu na rodzaj przyczyny niewaznosci
i liczbe czynno$ci dotknietych wadami. W przedmiotowej sprawie reakcja Sadu I-ej instancji na pismo procesowe
pelnomocnika powoda z dnia 8.09.2017r., winno by¢ wydanie postanowienia o przekazaniu sprawy do sadu
okregowego. Tymczasem Sad Rejonowy wydal zarzadzenie z dnia 18.10.2017r. (k. 64), nadajac sprawie dalszy bieg,
ktory zakonczyt sie wydaniem zaskarzonego wyroku.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz istota wlasciwoSci rzeczowej sadu jest niemozno$¢ jej zmiany wolg stron oraz
konieczno$¢ jej zbadania z urzedu juz w ramach wstepnych czynnosci sadowych. Przepis art. 200 § 1 kpc stanowi
bowiem, ze Sad, ktory stwierdzi swa niewlasciwo$¢, przekaze sprawe sagdowi wlasciwemu.

Wobec tego stwierdzi¢ nalezalo, ze od daty, kiedy Sad Rejonowy zajal sie roszczeniem powoda sprecyzowanym przez
jego pelnomocnika ustanowionego z urzedu, postepowanie jest dotkniete niewazno$cia. Z tej przyczyny postepowanie
to od dnia 18 pazdziernika 2017r. musialo zostaé zniesione.

Majac powyzsze na wzgledzie orzekl Sad II-ej instancji, jak w sentencji, na podstawie art. 386 § 2 kpc. Zauwazy¢
jednocze$nie nalezalo, ze przepis ten statuuje obowiazek przekazania sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. W niniejszej sprawie wlasciwym rzeczowo sgdem pierwszej instancji jest Sad Okregowy w (...), totez i
temu Sadowi sprawa zostaje przekazana.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl Sad odwolawczy stosownie do tresci przepisu art. 108 § 2 kpc.



