Sygn. akt IV Ca 327/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska
Sedziowie: SSO Jolanta Deniziuk

SSO Wanda Dumanowska (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Kamila Winiewska

po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2018 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. B.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej
w L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 28 lutego 2018r., sygn. akt I C 2147/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 (pierwszym) w czesci w ten sposdb, ze zasadzong w nim kwote 14.000 z}
obniza do kwoty 11.600 (jedena$cie tysiecy szeécset) zlotych, znoszac wzajemnie pomiedzy stronami koszty zastepstwa
procesowego;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 750 (siedemset pieédziesiat) zlotych tytutem zwrotu czesci kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 327/18

UZASADNIENIE

Powdd R. B. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) SA w L. kwoty 20.000 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami
procesu z tytulu zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde , jakiej doznal w wyniku upadku na klatce
schodowej w dniu (...). W toku procesu rozszerzyt zadanie o kwote 2.700 zl tytulem odszkodowania w przedmiocie
rownowartosci pomocy $wiadczonej powodowi przez okres 9o dni po 2 godziny dziennie oraz zasadzenie renty od
3 lipca 2014r. do daty wydania orzeczenia z odsetkami ustawowymi i odsetkami za opdZnienie. Ostatecznie zadanie
dotyczace renty cofnal, na co pozwany wyrazil zgode.

Pozwany wnio6sl o oddalenie powddztwa. Wskazal, iz przyznal powodowi zadoséuczynienie w kwocie 8.000,00
zl, majac na uwadze tre$¢ opinii chirurga, ktory ustalit uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 10% i przyjal



ze powod wymagal pomocy os6b trzecich przez okres 6 tygodni w wymiarze 2 — 3 godzin dziennie. Kwota
tytulem zado$éuczynienia przyznana przez pozwanego nie odbiega od rozmiaréw doznanej krzywdy przez powoda.
Zakwestionowal date wymagalnoSci odsetek , bowiem odsetki sa nalezne od chwili wyrokowania.

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2018r. Sad Rejonowy w S. zasadzit od pozwanego (...) SA w L. na rzecz powoda R. B. kwote
14.000 z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 28.11.2018r. do dnia zaplaty oraz kwote 379,00 z} tytulem zwrotu
kosztoéw procesu, oddalil powodztwo w pozostalej czesci, umorzyt postepowanie odnoénie roszczenia dotyczacego
renty i nakazal Sciaggnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w S. kwote 1.459,42 zl tytulem
kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku zlozyl pozwany w czeSci zasgdzajace roszczenie ponad kwote 6000 zl, zarzucajgc naruszenie
art. 321 § 1 kpc, poprzez przyjecie, w wyliczenia zasadzonego roszczenia, kwoty 30 000 zl, w sytuacji gdy powdd
dochodzil z tego tytulu jedynie 20000 zl. W konkluzji apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie
koogsztéw postepowania apelacyjnego.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy, przy zastosowaniu art. 387 § 2" kpc, zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego cze$ciowo zastlugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz art. 382 k.p.c. naklada na sad II instancji obowigzek rozwazenia na nowo calego
zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych
dowodow (vide: uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1998 r., I CKN 704/97 - Lex). Sad
IT instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a rozwazajac
wyniki postepowania przed sgdem I instancji, wladny jest ocenié je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest wiec
przedluzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Dalej wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i na jego podstawie ustalil
stan faktyczny, ktory zastuguje na akceptacje i nie wymaga uzupehienia. Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego nie
byly kwestionowane w apelacji. Dalo to podstawe do przyjecia przez Sad Okregowy ustalen tych za wlasne. Jednak,
zdaniem Sadu Okregowego, ocena ustalen faktycznych nie byla calkowicie prawidlowa, bowiem, jak stusznie zarzuca
apelujacy, Sad naruszyl art. 321 § 1 kpc.

Wskazany przepis wprowadza zakaz wyrokowania ponad zadanie, tj. zasade rzadzacg rozstrzyganiem spraw w procesie
cywilnym, polegajacg na tym, ze zakres wyrokowania okre§lony jest zadaniem powoda ( wnioskodawcy ). Przez
»zadanie powoda” nalezy rozumieé¢ zarowno samo zadanie, jak i uzasadniajace je okoliczno$ci faktyczne, ktore to
elementy moga by¢ modyfikowane w trakcie toczacego sie postepowania. Zadanie okreslajace granice orzekania jest
tym zadaniem , ktore istnieje w momencie zamkniecia rozprawy.

Nadto przepis ten stanowi, iz orzeczenie nie moze obejmowac przedmiotu, ktéry nie byl objety Zadaniem. Jezeli wiec
nawet z przytoczonych okolicznos$ci faktycznych wynika, iz przystuguja powodowi ( wnioskodawcy ) jeszcze inne —
poza zadaniem — roszczenia, sad nie moze orzekac co do tych roszczen. W wyroku z dnia 7 grudnia 2017r., w sprawie
IT CSK 87/17 (L.), Sad Najwyzszy stwierdzil, iz wyrazony w art. 321 § 1 kpc zakaz orzekania ponad zadanie jest
przejawem zasad dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosSci. Oznacza, ze o treSci wyroku zaréwno w sensie pozytywnym,
jak i negatywnym decyduje zadanie strony. Sad nie moze zasadzi¢ §wiadczenia innego, niz to, ktérego zazadal powod,
nie moze tez zasadzi¢ wiecej niz zadal powdd, ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Zakaz
orzekania ponad zadanie odnosi sie badz do samego zadania, badz do jego podstawy faktyczne;j. Jego hipoteza odnosi
sie do zadania w rozumieniu art. 187 § 1 KPC, a w mysl tego unormowania obligatoryjng tre$¢ kazdego pozwu stanowi
dokladnie okreélone zadanie oraz przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie. Poza wiec norma
wynikajaca z tego przepisu jest kwestia nierozpoznania istoty sprawy.



W realiach niniejszej sprawy powod zadal zasadzenia na swoja rzecz kwoty 20 000 zl tytulem zado$éuczynienia,
przy wskazaniu, iz otrzymal juz z tego tytulu od pozwanego, przed wytoczeniem powddztwa, kwote 8 000 zl. Zatem
wysoko$¢ jego roszczenia wobec powoda, z tytulu zado$éuczynienia w zwigzku ze zdarzeniem jakie mialo miejsce w
dniu (...)., wynosila lgcznie 28 000 zk. Ta kwota winna stanowi¢ podstawe wszelkich odniesien, w szczegblnoéci przy
ustalaniu przyczynienia sie powoda do powstania szkody (krzywdy) za jaka pozwany odpowiada jako ubezpieczyciel.
Taka kwota nie moze by¢, wbrew twierdzeniom apelacji, 20 000 zl wskazane w pozwie, bowiem bylo to roszczenie,
ktore uzupelniajace, po odmowie uwzglednienia w calo$ci roszczen powoda na etapie postepowania likwidacyjnego.

Sad Rejonowy, uzasadniajac wysoko$é zasadzonego zado$cuczynienia w kwocie 14 000 zl, przyjmujac stwierdzony
uszczerbek na zdrowiu powoda oraz jego przyczynienie sie do powstania szkody w wysokosci 30 %, ustalil, ze
calkowita wysoko$¢ naleznego powodowi zadoSéuczynienia wynosita 30 000 zl. Sad Rejonowy byl uprawniony do
takiej oceny, jednak przy obliczaniu wysokoSci roszczenia jaka nalezalo zasadzi¢ w zaskarzonym wyroku, zwigzany
byl roszczenie zgloszonym w pozwie, popartym twierdzeniami faktycznymi, wskazanymi w jego uzasadnieniu, ktére w
zakresie zado$¢uczynienia nie ulegly zmianie na dzien orzekania. Zatem nie mogl, dla celéw wyliczenia uzasadnionego
roszczenia z tytulu zado$c¢uczynienia, przyjmowac wysokoSci ustalonego przez siebie zadoécuczynienia, ale winien byt
te obliczenie odnie$¢ do roszczenie zglaszanego przez powoda, odnoszac sie do realiow tej konkretnej sprawy.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz powod rozszerzyl zadanie pozwu o kwote 2700 zl, ale nie tytulem zadoécuczynienie.

Wobec powyzszego, przy uwzglednieniu zakresu zaskarzenia i jedynego zarzutu (wylacznie naruszenia art. 321 § 1
kpc) uzasadnione roszczenie powoda, z tytulu zado$¢uczynienia, winno wynosié¢ 11600 zt (28000 z} jako roszczenie
powoda - 8400 zl jako kwota stanowiaca 30% roszczenia - 8000 zl jako kwota zadoSéuczynienia wyplaconego przez
pozwanego przed wytoczeniem powodztwa).

Zatem, zasadnym bylo, na podstawie art. 386 § 1 kpc, cze$ciowe uwzglednienie apelacji i obnizenie zasadzonej w
punkcie 1 zaskarzonego wyroku kwoty 14.000 zt do kwoty 11.600 zlotych i w konsekwencji zniesienie wzajemnie
pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, na podstawie art. 100
kpc. Natomiast w pozostalym zakresie apelacja podlegala oddaleniu ze wzgledéw wyzej wskazanych, o czym orzeczono
na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 kpc, w zw. z art. 98 kpc oraz § 10 ust. 1
pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia MS z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie,
majac na uwadze wynik postepowania apelacyjnego i fakt, iz obie strony byly reprezentowane przez profesjonalnych
pelnomocnikow.



