Sygn. akt IV Ca 213/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 1.

Sad Okregowy w S. IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska (spr.)
Sedziowie: SSO Elzbieta Jaroszewicz,

del. SSR Joanna Krzyzanowska

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Zadrozna

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 r. w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko K. E.

o zaplate

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego
w L. z dnia 19 stycznia 2017r., sygn. akt I C 289/15

1. oddala apelacje,

2. zasadza od powddki A. W. na rzecz pozwanego K. E. kwote 1800 z! (jeden tysigc osiemset zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 213/17

UZASADNIENIE

Powddka A. W. zlozyla w dniu 10 grudnia 2014 roku w Sadzie Rejonowym w L. pozew przeciwko K. E., domagajac
sie zaplaty kwoty 13.245,33 zl z czego 10.000 zt stanowila kwota przekazana pozwanemu tytulem zaliczki na
wynagrodzenie za wykonanie zleconych prac remontowych, a kwota 3.245,33 zl stanowila odszkodowanie, jakie
zostalo zasadzone przez Sad Rejonowy w K. wyrokiem zaocznym od powddki na rzecz K. L. (1) w zwiazku z zalaniem
pomieszczen nalezacych do K. L. (1).

Pozwany K. E. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w catoéci, podnoszac zarzut braku legitymacji
biernej. Pozwany wskazal, ze z powddka nie laczyla go nigdy Zadna umowa na wykonanie prac remontowych w
nieruchomosci powodki.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze A. W. byla wlascicielka pokoi znajdujacych sie na dwoch najwyzszych
kondygnacjach kamienicy polozonej w U. przy ul. (...). W maju 2011 roku powddka postanowila odnowic te
pomieszczenia poprzez przeprowadzenie prac remontowych celem przygotowania ich pod sezonowy wynajem
turystom. Prace remontowe obejmowaly m.in. wymiane kafli kuchennych, terakoty, umywalek, brodzikow w



prysznicach, uszczelnienie instalacji oraz wykonanie na nowo wentylacji umozliwiajacej pozbycie sie nadmiernej iloéci
wilgoci z lazienek.

Powodka na stale mieszka w W., w zwiazku z powyzszym nie posiadajac wiedzy i do§wiadczenia w zakresie prac
remontowych prébowala znalezé lokalng firme tj. firme z P., ktéra bylaby w stanie podja¢ sie wykonania prac
remontowych w U.. Kolezanka A. W. na stale mieszkajaca na P. — K. L. (2) skierowala A. W. do swojego zajmowanego
K. E., ktory wedtug jej wiedzy zajmowal sie wykonywaniem takich prac.

K. E. w okresie spornym mial juz zaplanowane liczne zlecenia i nie mégl podjac sie osobiScie wykonania tych prac
w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej. W okresie spornym mial zawieszong dzialalnosé
gospodarcza w Polsce, wykonywal prace za granicg - w(...), do ktérej na krotkie okresy czesto wyjezdzal. W Polsce za$
w przewazajacej wiekszosci zajmowal sie budowsq (...).

Z dalszych ustaleni Sadu I instancji wynika, ze pozwany K. E. obiecal pomoc A. W. w znalezieniu oséb, ktore takie
prace remontowe moglyby przeprowadzi¢ na terenie U., zobowigzal sie takze wzgledem A. W. do zakupu czesci
materialow budowlanych wybranych przez A. W., a ktére to mialy by¢ zamontowane zgodnie z upodobaniem i
wyborem wlascicielki nieruchomosci. W tym celu powodka przekazala na rachunek bankowy K. E. kwoty - najpierw
7000 z} w dniu 17 maja 2012 roku a nastepnie kwote 3000 zl - w dniu 11 czerwca 2012 roku. Z tych kwot K. E.
zakupil material budowlany wybrany wczeéniej w sklepie (...) przez A. W., pozostalg cze$¢ kwoty przekazal swojemu
znajomemu T. P. (1), ktéry wyrazit che¢ podjecia sie wykonania prac remontowych w U..

Ustalil jednocze$nie Sad Rejonowy, ze T. P. (1) nigdy nie byt podwykonawca K. E., ani jego pracownikiem. W/w
prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na wykonywaniu prac remontowych.

Ostatecznie prace remontowe mialy by¢ wykonywane dla dwoch oséb tj. A. W. w zakresie jak powyzej wskazano tj. w
zakresie pomieszczen mieszkalnych i dla T. A. tj. bylego konkubenta A. W. - w zakresie pomieszczen restauracyjnych
mieszczacych sie na sasiedniej dzialce, a polegajacych na dokonaniu montazu zabezpieczen w drewnianych oknach,
usunieciu zaciekoéw z dachu, wykonaniu podwieszanych sufitow (wymianie plyt w suficie). T. P. (1) i jego pracownicy
wykonywali wszelkie prace remontowe w/w nieruchomo$ci.

Z ustalen Sadu I instancji wynika, ze A. W.iT. A. zawarli umowe o dzielo z T. P. (1) w formie ustnej na wykonanie prac
remontowych wskazanych powyzej. Tres$é za§ samej umowy na wykonanie prac remontowych, wykonanie tych prac,
rodzaj ostatecznie zleconych prac, ustalone wynagrodzenie za wykonana prace mialo by¢ przedmiotem uzgodnien
pomiedzy A. W. aT. P. (1).

Natomiast K. E. nie laczyta z A. W. zadna umowa. Jego rola ograniczala sie poSredniczenia w znalezieniu wykonawcy
prac remontowych i wydatkowania kwoty 10.000 zl na zakup zadanych przez A. W. materialéw budowalnych
niezbednych do wykonania prac remontowych.

Dalej Sad Rejonowy ustalil, ze A. W. nie przebywala w U. w trakcie trwania remontu. W U. reprezentowal A. W.
tymczasowo przebywajacy tam jej konkubent T. A. wlaSciciel remontowanej restauracji. Wszelkie uzgodnienia w
zakresie prac przekazywat T. T. A.. T. P. (1) nigdy w trakcie remontu nie widziat A. W.. Wszelkie rozmowy z nig
przeprowadzal droga telefoniczna. W trakcie trwania prac remontowych nikt nie zglaszal zadnych zastrzezen do
jako$ci prac T. P. (1). Prace remontowe mialy zakonczyé¢ sie w lipcu 2012 roku przed rozpoczeciem sie sezonu
letniego. Zlecone prace T. P. (1) wykonal. Za prace tj. w zakresie wynagrodzenie i cze$ci zakupionych materialow
przekraczajacych koszt 10.000 zt A. W. do dnia dzisiejszego nie rozliczyla sie z nim. T. P. (1) prace remontowe
wykonywal ze swoim ojcem T. P. (2) i S. B.. Wykonanie barierki do balustrady na terenie restauracji zostalo zlecone
z kolei W. P..

T. P. (1) réwniez sam dokupywal material budowalny do prac remontowych. Wszelkie faktury pochodzace z zakupow
mialy by¢ wystawiane na konkubenta A. T. A.. Faktury dostarczone przez T. A. opiewajg na kwote przekraczajaca
10.000 zl.



Ustalil Sad Rejonowy takze, ze pierwsze zastrzezenia do prac remontowych zlozyla telefonicznie A. T. P. po zalaniu
mieszkania. Wtedy to T. P. (1) zazadal zaplaty za wykonana prace a A. W. zazadala od T. P. (1) zaplaty za wynajem
pokoi (noclegi) jego pracownikom w takcie trwania remontu. Wobec braku wzajemnych ustepstw obu stron — obie
strony zaprzestaly dalszego kontaktowania sie ze soba.

T. P. (1) wskazal, Ze przyczyna zalania lokalu znajdujacego sie kondygnacje nizej od lokalu A. W. nie byl wadliwy sposob
wykonania przez niego prac, a tylko i wylgcznie okoliczno$é, ze A. W. rozpoczela eksploatowac brodzik za szybko tj.
przed uplywem doby od jego $wiezego montazu (osoby wynajmujgce lokal wprowadzily sie do lokalu zaraz po ich
zamontowaniu wbrew informacji przekazanej A. W. przez wykonawce).

K. E. poinformowal A. W. o okoliczno$ciach skutkujgcy brakiem jego odpowiedzialno$ci za wady w wykonanych
pracach remontowych i zalaniu mieszkania - jeszcze przed wniesieniem przez A. W. pozwu w niniejszej sprawie tj.
w dniu 14 marca 2014 roku, kiedy wskazal, ze nie wykonywat zadnych prac remontowych w jej lokalu ani ich nie
nadzorowal.

K. E. nigdy nie zobowiazywatl sie do wykonywania prac poprawkowych wykonanych pierwotnie przez T. P. (1). Wiedzial
o konflikcie pomiedzy T. P. (1) a A. W. i staral sie by¢ mediatorem pomiedzy nimi. Wtedy tez po raz pierwszy uslyszal,
ze T. P. (1) nie dostat zadnej zaplaty za wykonang prace tytutem wynagrodzenia.

Nieruchomos$é A. W. zostala sprzedana krotko po zakonczonym sezonie letnim 2012r.

Ustalil ponadto Sad Rejonowy, ze wyrokiem zaocznym z dnia 4 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w K. w sprawie I
C 751/13 zasadzil od A. W. na rzecz K. L. (1) kwote 3.245,33 z} tytutem odszkodowania za szkody powstate w wyniku
zalania mieszkania polozonego w U. przy ul. (...), stanowiacego wlasnoéc¢ K. L. (1). Od niniejszego wyroku zaocznego
A. W. nie wniosla sprzeciwu, nie zawiadomila K. E. czy T. P. (1) o toczacym sie procesie w przedmiocie odszkodowania
tym samym zapadle orzeczenie przed Sadem Rejonowym w K. uprawomocnito sie, a K. E. czy tez T. P. (1) zostali
pozbawieni mozliwo$ci wstapienia do sprawy chociazby w charakterze interwenienta ubocznego i podjecia sie obrony
swojego stanowiska.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo wytoczone przez A. W. przeciwko
pozwanemu K. E. nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Sad Rejonowy uznal bowiem, ze pozwany K. E. zglosit skuteczny zarzut braku legitymacji biernej procesowej wobec
czego wyrokiem z dnia 19 stycznia 2017r. oddalil powddztwo, zasadzajac od powo6dki na rzecz pozwanego kwote 2417
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy wskazal na czym polega legitymacja procesowa, wskazujac jednoczeénie, ze Sad dokonuje oceny
istnienia legitymacji procesowej strony w chwili orzekania co do istoty sprawy. Brak legitymacji procesowej zar6wno
czynnej jak i biernej prowadzi do wydania wyroku oddalajacego powodztwo.

Zwrbcil przy tym uwage sad meriti, Ze w niniejszej sprawie na podstawie przeprowadzonego postepowania
dowodowego obejmujacego nie tylko analize zalaczonych na potrzeby niniejszego procesu dokumentéw w postaci
faktur czy o§wiadczen zlozonych przez m.in. §wiadka T. P. (1) ale réwniez osobowe Zrédla dowodowe w postaci zeznan
Swiadkéw Sad ustalil, ze powddke A. W. taczylta umowa o dzielo zawarta w formie ustnej z T. P. (1), nie za$ z K. E.,
przeciwko ktéoremu powodztwo zostalo wniesione.

Sad Rejonowy uznal, ze strona powodowa nie przedstawila zadnych dowod6éw na okoliczno$¢ wykazania, ze laczyta
ja z pozwanym jakakolwiek umowa, ktorej przedmiotem mialo by¢ wykonanie prac remontowych w nieruchomoéci
powddki w U.. Co wiecej zawnioskowani przez strone powodowa $wiadkowie w osobie K. L. (2) czy J. P., D. W. (matki
powddki) i T. A. (byly konkubent powddki) nie potwierdzili okoliczno$ci wskazywanych przez powoddke. Wszyscy
wyzej wskazani §wiadkowie nie byli §wiadkami rozméw prowadzonych pomiedzy A. W. a K. E.. Nie wiedzieli jakie
byly uzgodnienia powodki w zakresie przeprowadzonych prac remontowych, rozliczen itp. Nie byli bezposrednimi



Swiadkami tych rozméw. Nie przebywali w U. w trakcie trwania prac remontowych. Wszystkie informacje powzieli
od powodki A. W., ktéra relacjonowala im przebieg remontu, tudziez wydawata polecenia (w przypadku T. A.) co do
przeprowadzanych prac. Przekazywane za$ informacje byly informacjami niepelnymi i lakonicznymi nie majacymi
zadnej warto$ci merytorycznej dla sprawy.

Sad Rejonowy w pelni dal wiare za$ Swiadkom zawnioskowanym przez strone pozwana w szczego6lnosSci pracownikom
ekipy remontowej (S. B., W. P.iT. P. (1)) wykonujacej remont w nieruchomosci powodki w szczegbdlnosci w zakresie
osoby nadzorujacej wykonywanie prac remontowych i kierujacej calym remontem, rodzaju prac wykonywanych na
terenie w/w nieruchomoéci, czasookresu ich wykonania, zastrzezen zglaszanych przez powodke, jej obecnosci w U. w
trakcie remontu. Swiadkowie ci jednoglo$nie wskazali, ze osoba kierujaca calym remontem i jednoczeénie nadzorujaca
prace remontowe byl T. P. (1), ktéry to nieustannie byt w kontakcie telefonicznym z A. W.. Z K. E. $wiadkowie ci
nie mieli zadnego kontaktu. To T. P. (1) organizowal czas pracy w ciggu dnia roboczego swoim pracownikom, sam
wykonywal te prace, jezdzil po materialy itp., czy konsultowat sie z A. W.. Ponadto Sad Rejonowy podkreslil, ze sam T.
P. (1) wskazal, ze to jego laczyla umowa z A. W., szczegbdlowo tez opisal przebieg wydarzen i relacje panujace pomiedzy
nim a powodka w szczegdlnosci w zakresie poczynionych uzgodnien co do wzajemnych rozliczen i przebiegu prac.

Uznat Sad I instancji, ze rola K. E. ograniczala sie do udzielenia pomocy A. W. w znalezieniu firmy remontowej i
zakupu cze$ci materialtdbw budowlanych. Wobec powyzszego Sad stwierdzil, ze pozwany skutecznie podnio6st zarzut
braku legitymacji biernej w niniejszej sprawie.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 kpc oraz na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 czerwca 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U z 2013 roku, poz. 461). Stawke wynagrodzenia
adwokackiego w wysoko$ci 2.400 zlotych Sad ustalit w oparciu o § 6 pkt 5 w/w rozporzadzenia.

Z takim rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego nie zgodzila sie powddka wnoszac apelacje, w ktérym zaskarzyta wyrok
w catoéci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila :

1. naruszenie przepiso6w postepowania majacych wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia tj. art. 233 § 1 kpc poprzez:

a. wadliwe ustalenie, iz pozwany nie posiada legitymacji biernej w sprawie, mimo ze z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, iz zawart z powddka ustng umowe, ktérej przedmiotem miat by¢ zakup materialow
budowlanych, znalezienie pracownikéw oraz wykonanie prac remontowych w nieruchomosci polozonej w U., co
przesadza o legitymacji materialnej pozwanego w sprawie;

b. dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddw, z przekroczeniem zasad logicznego rozumowania
oraz do$wiadczenia zyciowego, skutkujacej blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy, iz pomiedzy stronami
nie istniala zadna umowa, mimo ze powodka przekazala pozwanemu kwote 10.000 zlotych tytulem zaliczki na
wynagrodzenie (co wynika z tytulu wykonania przelewéw)) oraz oplacenia wynagrodzenia pracownikéw oraz
bezposérednio pozwanemu zglosila usterki i wady w remontowanych pomieszczeniach, a pozwany zobowiazal sie do
ich usuniecia;

c. wadliwe ustalenie, iz powddka zawarta ustng umowe z T. P. (1), a nie z pozwanym, mimo ze powodka z T. P. (1)
rozmawiala wylacznie telefonicznie o biezacych kwestiach technicznych, nigdy nie ustalala z nim zasad wynagrodzenia
czy terminu wykonania prac, uwazajac T. P. (1) jedynie za pracownika zatrudnionego przez pozwanego, a T. P. (1)
nigdy nie dochodzil od powddki zaplaty wynagrodzenia za wykonane prace;

d. niezasadng odmowe wiarygodno$ci zeznaniom powddki, jak réwniez poprzez danie wiary zeznaniom -
pracownikow T. P. (1), mimo ze nie byli oni §wiadkami ustalen pomiedzy powddka a pozwanym, a wszelka wiedze w
sprawie posiadaja od T. P. (1) lub od pozwanego;



2. naruszenie przepisu postepowania, majace wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 232 k.p.c. poprzez
niezasadne uznanie, iz powodka nie sprostala ciezarowi dowodu na okoliczno$é zawarcia z pozwanym umowy,
mimo ze powodka wykazala, iz przekazala pozwanemu kwote 10.000 zl na zakup materialébw budowlanych oraz
na oplacenie pracownikéw (co pozwany przyznal), a jej zeznania sg logiczne i sp6jne z zeznaniami przestuchanych
w sprawie Swiadkow: D. W., K. L. (2) i T. A, tak wiec stanowisko pozwanego, iz nigdy nie zawierat z pow6dka
jakiejkolwiek umowy, uznaé nalezy wylacznie za przyjeta przez niego linie obrony przed odpowiedzialnoscia za
nienalezyte wykonanie zobowiazania.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujgca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w L., wzglednie o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od
pozwanego na rzecz powodki kwoty 13.245,33 zl wraz z naleznymi odsetkami , zgodnie z jej zagdaniem wskazanym
W pozwie.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztow procesu. Pozwany
podniosl, ze apelacja powodki nie zawiera zadnej argumentacji mogacej Swiadczy¢ o trafnosci podnoszonych w niej
zarzutoéw. Stanowisko wyrazone w apelacji nie znajduje bowiem — w ocenie pozwanego - odzwierciedlenia w materiale
dowodowym sprawy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacje powodki jako bezzasadna nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze — majac na uwadze tre$é art. 382 k.p.c. - sad apelacyjny ma nie tylko
uprawnienie, ale wrecz obowigzek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania
jego wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1998 r. w sprawie II CKN 704/97, LexPolonica nr 329345). Sad II instancji
nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie calg sprawe, a rozwazajac wyniki
postepowania przed sadem I instancji, wladny jest ocenié je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem
procesu przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy, orzekajac w niniejszej sprawie dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych, trafnie oceniajgc przy tym zgromadzone w sprawie dowody. Z treSci zebranego materialu dowodowego
Sad I instancji wyprowadzil wlasciwe ustalenia i wnioski, w oparciu, o ktére prawidlowo zastosowal normy prawa
materialnego, za$ sposéb procedowania w sprawie odpowiadal wymogom okreslonym w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego, tym samym Sad Okregowy w calej rozciagloSci przyjmuje ustalenia i wnioski Sadu I instancji
jako wlasne (art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c.).

Gloéwny zarzut apelacji powodki sprowadza sie do zarzutu niewlaéciwego ustalenia stanu faktycznego polegajace na
nie uwzglednieniu okolicznosci, z ktérych mialoby wynikaé, ze powodka zawarla w 2012r. z pozwanym ustng umowe
o dzieto dotyczaca wykonania w jej nieruchomosci polozonej w U. prac remontowych oraz na naruszeniu przepisu art.
233 kpc poprzez dowolng a nie swobodng ocene dowodow.

Nalezy natomiast mie¢ na uwadze, iz zgodnie z treécig - wyrazajacego obowiazujaca w polskiej procedurze cywilnej
zasade swobodnej oceny dowodow - art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu - swobodna ocena dowodéw odnosi sie
do wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i do sposobu ich przeprowadzenia. Maja by¢ one ocenione konkretnie
i w zwigzku z calym zebranym materialem dowodowym. Jest to podstawowym zadaniem sadu orzekajacego,
wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawistoéci, na podstawie
wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu (orzeczenie Sadu Najwyzszego
z 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95, nie publ.). W orzeczeniu z 10 czerwca 1999 roku, wydanym w sprawie II
UKN 685/98 (OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655) Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze normy swobodnej oceny dowodow



wyznaczone s3 wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia,
wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é,
dokonuje wyboru okre§lonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego.

Jednocze$nie przystugujace sadowi prawo swobodnej oceny dowoddw musi by¢ tak stosowane, aby prawidlowosé jego
realizacji mogla by¢ sprawdzona w toku instancji. Dlatego skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art.
233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego,
to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie
jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodow
i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN
4/98; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V. CKN 17/00; uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 1999 r., Il UKN 76/99 — za poSrednictwem Systemu (...) Prawnej Lex).

Zdaniem Sadu II instancji, zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz Sad Rejonowy
uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zyciowego. To z kolei czyni zarzut naruszenia art. 233
k.p.c. golostownym.

Wywodom Sadu I instancji nie mozna zarzuci¢ dowolnoéci. Sad odniost sie do podniesionych przez strony w toku
sprawy zarzutow. Wskazal fakty, ktére uznat za udowodnione i na ktérych opart swoje rozstrzygniecie. Odniést sie do
calego zaproponowanego przez strony materialu dowodowego, wyjadniajac nad wyraz szczegblowo motywy, ktérymi
sie kierowal. Sad Okregowy w calej rozciaglosci podzielil zaprezentowane w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia
stanowisko Sadu Rejonowego. Nie znalazl przy tym podstaw do jego zakwestionowania w oparciu zarzuty, na ktérych
oparla apelacje skarzaca powddka. Podkreélenia wymaga, ze Sad Rejonowy, opierajac sie na do§wiadczeniu zZyciowym
ilogice, w sposob caloéciowy i pozbawiony jakiejkolwiek dowolnosSci — prawidtowo - zinterpretowal zaproponowany
przez strony material dowodowy. Jego tre$¢ nie budzita przy tym zadnych watpliwosci.

Zgodzié sie bowiem nalezy z Sadem Rejonowym, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe w sprawie nie dalo
podstaw do przyjecia — czego zdaje sie oczekiwac¢ powodka - ze strony laczyta umowa o dzielo, ktérej przedmiotem
byl remont lokali nalezacych do powodki a polozonych w U..

Z ustalen faktycznych Sadu I instancji niewatpliwie wynika, ze pozwany w pewnie spos6b uczestniczyl w organizacji
prac remontowych w/wlokali powddki lecz nie sposéb uznaé, ze to on byt strona umowa i to od niego obecnie powodka
moze dochodzi¢ roszczen zwigzanych z niewla$ciwym wykonaniem umowy (zwrot zaliczki oraz regres za wyplacone
K. L. (1) odszkodowanie). Rola bowiem pozwanego ograniczyla sie do znalezienia firmy remontowej, ktéra remont
miala przeprowadzié oraz do zakupu cze$ci materialow budowlanych. Pozwany przyznal, ze taki i tylko taki obowiazek
wobec powddki na siebie przyjal i z tego obowiazku sie wywigzal — znalazl firme, ktéra zajela sie remontem oraz
dokonal zakupu czeSci materialbw budowlanych, co potwierdzajac stuchani w sprawie §wiadkowie, a powddka nie
domagala sie od niego - bezposrednio po zakoniczeniu rob6t - rozliczenia z dokonanej zaliczki, co nalezalo traktowac
jako uznanie, ze pozwany porane zaliczki nalezycie wydatkowal.

Zdaniem strony powodowej argumentem przemawiajacym za przyjeciem, ze strony zwigzane byly umowa o dzielo ,
ktorej przedmiotem bylo wykonanie remontu, Swiadczy m.in. to, ze powoddka przelala na konto pozwanego dwie
zaliczki — wskazujgc w tytule przelewu ,zaliczka na remont”. Pozwany nie kwestionowal faktu otrzymania w/w zaliczek
w kwocie 7.000 z}i 3.000 zl, wskazal jedynie, ze zaliczki otrzymal na zakup materialéw budowlanych, ktére zobowigzal
sie zakupi¢ w imieniu powddki, a nie jak twierdzi powddka, ze zaliczki te przelane zostaly pozwanemu na poczet
wynagrodzenia za wykonanie zlecanych prac. Jak wynika natomiast z zeznan §wiadka K. L. (2) — kt6éra poznala ze soba
strony, pozwany zadeklarowal pomoc w przeprowadzeniu remontu, razem z powddka pojechal do U., §wiadek zeznal
jednoczesnie, ze wie, iz inne osoby wykonywaly ten remont.

Nie bez znaczenia jest, w ocenie Sadu Okregowego takze okoliczno$é, ze pozwany, w pewien sposob uczestniczyt takze
W ,organizacji” remontu restauracji nalezacej do bylego konkubenta powédki, gdzie byly wykonywane m.in. roboty



stolarskie przez W. P.. (...) budowlane kupowane (m.in. przez pozwanego) na potrzeby remontu lokali powddki i
restauracji jej konkubenta byly kupowane na faktury wystawione na nazwisko T. A.. Natomiast w e-mailu z dnia 17
maja 2012r. skierowanym do powodki, w ktérym pozwany wskazal nr konta zaznaczono, ,zaliczka na materialy 7000
zl w tym stolarz”. Brak jest przy tym jakiejkolwiek informacji dotyczacej tego, w jakim terminie mialby by¢ zakoniczony
remont, jakie wynagrodzenie za dzielo ustalil strony.

Zdaniem Sadu Okregowego najistotniejsze dla oceny tego czy strony byly rzeczywiscie zwigzane umowa o dzielo jest
jednak stwierdzenie osoby faktycznie przeprowadzajacej remont tj. T. P. (1), ktory stanowczo stwierdzil, ze to on
mial ,umowe zawartg ustnie z panig A. W. w zakresie przeprowadzanych prac remontowych w jej mieszkaniu w U.”.
Stwierdzit on jednoczes$nie, ze nie byl podwykonawca pozwanego, ani tez nie lgczyla go z pozwanym zadna umowa.
Sam w tym okresie prowadzil firme zajmujgca sie remontami. Takze pracownik firmy (...) stwierdzil, ze nie zna
pozwanego, nie widywat go na budowie, stwierdzil jednoczeénie, z jego pracodawca wykonywal remont lokali powddki.

Znamienne w sprawie jest réwniez to, ze cho¢ powddka, jak twierdzi w pozwie, wielokrotnie zwracala sie do
pozwanego, aby ten dokonal naprawy usterek, powstaltych wskutek wadliwie wykonanego dziela, wyznaczajac mu w
tym celu odpowiednie terminy do naprawy, nie dolgcza zadnego pisma kierowego do pozwanego w tym zakresie, a
pochodzacego z daty, kiedy to jeszcze byla wlacicielka lokalu - jak bowiem wynika z akt sprawy po sezonie 2012r.
sporne lokale powodka sprzedala i nie jest juz ich wlascicielka. Dopiero pismem z dnia 3 marca 2014r. — kiedy to
powddka wiedziala juz o toczacej sie przeciwko niej sprawie z powbddztwa K. L. (1) - wezwala pozwanego do zwrotu
wplaconych zaliczek, stwierdzajac, ze odstepuje od umowy.

Wobec powyzszego stusznie Sad Rejonowy uznal, ze powodka nie wykazala aby laczyla ja z pozwanym umowa o dzielo,
tym samy brak bylo podstaw do zasadzenia od pozwanego na rzecz powddki kwoty dochodzonej pozwem zaré6wno
stanowigcej rownowarto$¢ uiszczonej zaliczki jak i rownowarto$é kwoty wyplaconej przez powodke K. L. (1) tytulem
odszkodowania za zalanie lokalu.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powddki jako bezzasadng nalezalo oddalié.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zw. z art. 108 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 5i §
10 pkt 1 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych ( Dz.U. z 2016r., poz. 1804 z p6zn. zm.), uznajac, ze powodka jako strona przegrywajaca apelacje
winna zwréci¢ pozwanemu poniesione przez niego koszty.



