Sygn. akt IV Ca 163/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2015 .

Sad Okregowy w (...) IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Andrzej Jastrzebski

Sedziowie SO: Mariola Watemborska (spr.), Elzbieta Jaroszewicz
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Zadrozna

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2015 . w (...)

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko L. S.

o uchylenie alimentow

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego
w L. z dnia 26 stycznia 2015r., sygn. akt IIT RC 240/14

oddala apelacje.

Sygn. akt IV Ca 163/15

UZASADNIENIE

Powod W. K. wnibst do Sadu Rejonowego w (...) pozew o uchylenie z dniem 11 lipca 2014r. obowigzku placenia przez
niego alimentdéw w kwocie 500z} miesiecznie na rzecz bylej zony L. S.. Pozew uzasadnil faktem otrzymywania zasitku
dla bezrobotnych, swoim stanem zdrowia oraz przej$ciem w 2015r. na zasilek przedemerytalny. Podnosil takze, ze
pozwana zyje w dlugoletnim nieformalnym zwiazku z E. C..

W toku postepowania powdd rozszerzyl powddztwo na alternatywne zadanie obnizenia alimentéw do kwoty 100z}
miesiecznie w przypadku nieuwzglednienia pow6dztwa o uchylenie alimentow.

Pozwana L. S. wniosta o oddalenie obu powddztw. Ponosila, ze nie ma zrédla dochodu, nie pracuje. Leczy sie i ma
lekki stopien niepelnosprawnoéci. Zaprzeczala takze, zeby pozostawala na stale w nieformalnym zwiazku, a mezczyzna
wskazany przez powoda zamieszkuje z nig okresowo i czasem tylko doklada do wspdlnego gospodarstwa domowego.

Zustalen Sadu Rejonowego wynika, Ze strony od 1975r. do pazdziernika 1999r. pozostawaly w zwigzku malzehskim. Ze
zwigzku tego maja dwie dorosle corki — urodzone w (...)r.1i(...). Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 1999r. Sad Okregowy
w (...) rozwiazal przez rozwod malzenstwo stron. Orzeczono, ze wine za rozklad pozycia malzenskiego ponosi W. K..
W/w wyrokiem zasadzono od W. K. na rzecz L. S. alimenty w kwocie 500zl miesiecznie. Ustalil przy tym Sad I instancji,
ze L. K. otrzymywala woéwczas zasilek dla bezrobotnych. W. K. pomagal finansowo dzieciom. Prowadzil dzialalno$é



gospodarcza — handel artykulami hutniczymi. Poprzednio w trakcie wspolnego pozycia dzialalno$é tg prowadzila
pozwana.

Sad Rejonowy ustalil takze, ze w 2000r. L. S. wniosta do Sadu Rejonowego w (...) wniosek o podzial majatku wspélnego
malzonkéw. Ugoda sadowa zawartg w dniu 7 marca 2001r. byli malzonkowie zgodnie dokonali podzialu majatku
wspolnego w ten sposob, ze wchodzace w jego sklad prawo do mieszkania spo6ldzielczego wlasno$ciowego polozonego
w L., wyposazenie mieszkania, dzialke i polozony na niej garaz, dzialke (...) arowa w D. przyznano na wylaczna
wlasnoé¢ L. S. bez obcigzania jej splatami na rzecz W. K.. Byli malzonkowie ustalili takze , ze podzial ten uregulowat
wszystkie sprawy sporne zwiazane z podzialem majatku i ze L. S. nie bedzie w przyszlosci wnosita do bylego meza
dalszych roszczen z podzialu majatku.

Z dokonanych przez Sad I instancji ustalen wynika takze, ze obecnie powdéd W. K. ma (...) lata. W 2001r. zawarl
drugi zwigzek malzenski z T. C.. Mieszka z zong w L. w mieszkaniu bedacym wlasnoScig zony. Mieszka tam takze
pelnoletni syn zony, ktory pracuje w delegacji i w zasadzie faktycznie nie przebywa w tym mieszkaniu. Powdd do
2012r. kontynuowal dzialalnoé¢ gospodarcza — prowadzenie sklepu w (...) w zakresie sprzedaz hurtowa metali i rud
metali. Prowadzenie dziatalno$ci od 20.12.2013r. przejela jego zona T. K., ktéra jest na emeryturze Powod figurowat
w ewidencji dzialalno$ci gospodarczej do 25.12.2013r. Powod utrzymywal, ze dzialalno$¢ nie przynosi dochodow.
Pomaga zonie w wyprzedazy cze$ci rzeczy na ztom. Po wyrejestrowaniu dziatalno$ci powdd pracowal w Biurze (...) w L.
na czas okreSlony od 01.01.2014r. do 30.06.2014r. jako pomoc ksiegowa. Zarabial tam 1.237z}. nastepnie zarejestrowat
sie od 09.07.2014r. w PUP w L. jako bezrobotny z prawem do zasitku na okres 1 roku. Zasilek ten wynosit 783zl.
0d polowy stycznia 2015r. W. K. mial przejéé na zasilek przedemerytalny w wysokosci okolo 800zl. Zona powoda
otrzymuje emeryture w wysokoS$ci 1.000zl. Oplaty z dzialalno$ci wynosza 1.500z} miesiecznie. Ponosza tez koszty
swojego utrzymania. Splacajg pozyczki.

Ustalil ponadto Sad I instancji, ze W. K. oczekuje na zabieg operacyjny nadgarstka reki z powodu mononeuropatii.
Leczy takze schorzenia prostaty, uzywa Srodki przeciwbo6lowe. Koszty jego leczenia ksztaltuja sie w granicach 100 —
150z} miesiecznie.

Pozwana L. S. ma natomiast obecnie 60 lat. Posiada $rednie ekonomiczne wyksztalcenie. Pozwana nie zawarla
ponownie zwigzku matzenskiego, pozostaje w nieformalnym zwiazku z mezczyzna, z ktorym mieszka w jej mieszkaniu.
Wedlug zeznan pozwanej jej partner ma problem z alkoholem. Konkubent pozwanej pracuje na umowe o prace w
firmie swojej rodziny — tartaku w (...). Pozwana wraz z konkubentem uczestniczy w rodzinnych uroczysto$ciach,
weselach, chrzcinach. Konkubent przekazuje pozwanej kwoty po okolo 500zt. Ma samochéd, z ktérego takze korzysta
pozwana.

Z dalszych ustalen Sadu Rejonowego wynika , ze po rozwodzie pozwana nie pracowala przez okolo 10 lat. Sprzedala
garaz i dzialke, ktora otrzymala w wyniku podzialu majatku. Pienigdze spozytkowala na wlasne utrzymanie Zamienila
takze z doplata mieszkanie na mniejsze - doplate w czesé przeznaczyla na sptate dlugu w spéldzielni, a pozostala czesé
na remont. Otrzymuje dodatek mieszkaniowy w kwocie 115z i energetyczny — 15z1. Czynsz wynosi 300zl. Oplaty za
prad wynosza okolo 60zl miesiecznie, za gaz — 50zl

L. S. w latach 2009-2012 podejmowala zatrudnienie w réznych formach i na rézne okresy czasu. Obecnie jednak
oczekuje na przejScie na emeryture i jak zeznaje — nie ma szans na zatrudnienie. Ostatnio od 2012r. zarejestrowana jest
jako bezrobotna bez prawa do zasitku. Od marca 2015r. spodziewa sie otrzymywaé okolo 800zl emerytury. Zaliczona
jest do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci. Orzeczenie obowigzuje do 31.01.2016r. L. S. leczy sie z powodu schorzen
uktadu kostno-stawowego. Poddawana jest systematycznej rehabilitacji. W ubieglym roku korzystala z zabiegow.
Bierze takze leki. Koszty leczenia wynoszg ja okolo 150 — 200zl L. S. stara sie takze podejmowa¢ dorywcze prace np.
pilnowanie dziecka. Moze tak zarobi¢ okolo 200z}. Poprzednio zdarzalo sie jej takze sprzataé¢, pomagaé kuzynce w
agroturystyce.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze zebrany w sprawie material dowodowy i jego ocena
daly podstawe do stwierdzenia zasadnos$ci powddztwa w czesci co do alternatywnego zadania obnizenia alimentow



i wyrokiem dnia 26 stycznia 2015r. oddalil powddztwo o uchylenie alimentéw jednoczesnie obnizajac z dniem 1
stycznia 2015r. ustalone wyrokiem rozwodowym alimenty z kwoty po 500 zlotych miesiecznie do kwoty po 250 zlotych
miesieczni. Zdaniem Sadu Rejonowego uplyw czasu od orzeczenia rozwodu, wejécie obu stron w wiek emerytalny
badz przedemerytalny uprzednie wskazania dla pozwanej do zatrudnienia w otwartym rynku pracy, sytuacje osobiste
bylych malzonkéw spowodowaly obnizenie dotychczasowych alimentéw. Ustalona obecnie przez sad kwota w
obecnych uwarunkowaniach stron odpowiada — zdaniem Sadu Rejonowego — ustawowym kryteriom z art. 6082 kro.
Przy oczekiwanej wysoko$ci emerytury pozwanej, 800zl wraz z alimentami, bedzie dysponowac kwotg nieco powyzej
1.000zl, nie uwzgledniajac ewentualnych kwot z dorywczego zajecia czy pomocy konkubenta. Powdd natomiast
po odjeciu tej kwoty bedzie mial wprawdzie niecale 600zt ale niewatpliwie takze nalezy liczy¢ do jego budzetu
rodzinnego takze emeryture zony i ewentualne dochody ze sklepu (jezeli nadal bedzie funkcjonowal). Uregulowania z
cytowanego przepisu nie daja malzonkowi niewinnemu prawa do rownej stopy zyciowej z malzonkiem zobowigzanym.
Ustawodawca w okresleniu z art. 6082 kro uwaza za konieczne uwzglednienie wszystkich okolicznoSci danego
przypadku, danej sprawy. Tak wiec w przedmiotowej sprawie uwzgledni¢ nalezalo takze sytuacje osobista pozwanej,
pozostawanie jej w dlugotrwalym, nieformalnym zwigzku. Z pewno$cia jest to prywatna sprawa pozwanej jaki
charakter (formalny czy nieformalny) ma ten zwiazek ale niewatpliwie osoby mieszkajgce razem, tworzace konkubinat
powinny takze wspiera¢ sie, pomagac, zaspokaja¢ wspdlnie swoje materialne potrzeby — co tez niewatpliwie ma
miejsce. Okoliczno$¢ te Sad takze musial miarkowaé przy orzekaniu.

Zdaniem Sadu Rejonowego brak bylo natomiast podstaw do uchylenia alimentow, dlatego tez w tym zakresie zadanie
powoda zostalo oddalone.

Z takim orzeczeniem Sadu Rejonowego nie zgodzila sie pozwana L. S. wnoszgc apelacje, w ktorej zaskarzyta wyrok
Sadu I instancji w zakresie, w ktérym ten obnizyl zasadzone w 1999r. alimenty z kwoty 500 zt do kwoty 250
z} miesiecznie. Apelujaca domagala sie zmiany wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie takze powodztwa o
obnizenie alimentow. Zaskarzonemu wyrokowi skarzaca zarzucila naruszenie przepis6w postepowania, a mianowicie
art. 23381 kpc poprzez bledna, sprzeczna z zasadami do§wiadczenia zZyciowego ocene materiatu dowodowego, czego
konsekwencja bylo poczynienie blednych ustalen faktycznych, w zakresie stopy zyciowej, jaka obojgu rozwiedzionym
malzonkom zapewniaja ich mozliwoSci zarobkowe i majatkowe, jak takze mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
powoda.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej jako bezzasadna nie zastluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci jednak zwazy¢ nalezy, ze podstawg dzialania Sagdu Okregowy rozpoznajacego niniejsza,
przeniesiong na etap postepowania apelacyjnego sprawe jest przepis art. 382 kpc, z ktorego wynika, ze sad apelacyjny
ma nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz
dokonania wtasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (vide: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1998r., IT CKN 704/97, OSNC 1998 nr 12, poz. 214). Sad II instancji nie ogranicza
sie zatem tylko do kontroli sadu I instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, rozwazajac wyniki postepowania
przed sadem I instancji, wladny jest oceni¢ je samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedluzeniem procesu
przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co oznacza, Ze nie toczy sie on na nowo.

Korzystajac z uprawnienia, o ktérym mowa powyzej, nalezalo skonstatowaé, ze Sad Rejonowy zebral calo$c
dostarczonego mu materialu dowodowego, na jego podstawie ustalil w spos6b wyczerpujacy stan faktyczny sprawy, a
nastepnie dokonal jego analizy prawnej, co w efekcie skutkowalo dokonaniem prawidlowej subsumcji i prawidlowym
rozstrzygnieciem wydanym w oparciu o wyciagniete uprzednio stluszne wnioski. Orzeczenie Sadu Rejonowego jest
zatem trafne, a przy tym oparte na obowiazujacych przepisach prawnych.



Ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny w toku postepowania przed Sadem Okregowym zasadniczo nie ulegl
zmianie, oprocz tego, ze pozwana od marca 2015r. otrzymuje juz emeryture w wysokosci ok. 1180 zl miesiecznie. Bez
potrzeby powtarzania zatem ustalen i argumentacji Sagdu Rejonowego nalezy zaakceptowac jego stanowisko zawarte
w sentencji zaskarzonego wyroku.

Przystepujac natomiast do oceny wywiedzionej przez pozwana apelacji, zauwazy¢ nalezy, ze podstawowym
zarzutem podnoszonym przeciwko rozstrzygnieciu zawartemu w zaskarzonym wyroku jest zarzut naruszenia prawa
procesowego — art. 233 kpc poprzez bledna ocene materialu dowodowego zebranego w sprawie poprzez bledne
ustalenie stopy zyciowej obojga bylych malzonkow.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji, wbrew wywodom podniesionym przez pozwana w apelacji, nie dopuscil
sie obrazy przepiséw prawa procesowego. Dokonana przez ten sad ocena dowodéw, wbrew podniesionym zarzutom,
czyni zado$é regule okre$lonej w art. 233 § 1 kpc. Sad Okregowy akceptujac w pelni ustalenia Sadu I instancji przyjmuje
je za wlasne.

Podstawa, na ktorej w wyroku rozwodowym stron w 1999r zasadzono od powoda na rzecz pozwanej alimenty w
wysokosci 500 zl miesiecznie byt art. 60 § 2 krio, z ktérego wynika , iz w przypadku uznania w wyroku rozwodowym
jednego z malzonkéw za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwod pociaga za soba istotne pogorszenie sytuacji
materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny
obowiazany jest przyczyniac sie w odpowiednim zakresie do zaspokojenia potrzeb malzonka niewinnego, chociazby
ten nie znajdowal sie w niedostatku.

Przeslanka tego rozszerzonego obowigzku alimentacyjnego malzonka jest wiec ustalenie, ze rozwod pociaga za sobg
istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego. Ocena natomiast, czy nastapilo takie pogorszenie,
zalezy od poréwnania sytuacji, w jakiej niewinny malzonek znalaz} sie wskutek orzeczenia rozwodu, z sytuacja, w
jakiej znajdowalby sie, gdyby rozwodu nie orzeczono i gdyby pozycie malzonkéw funkcjonowalo prawidlowo. Dodaé
przy tym nalezy, ze zakres obowiazku alimentacyjnego takze i w tym przypadku zalezy od mozliwosci zarobkowych
i majatkowych malzonka wylacznie winnego oraz potrzeb uprawnionego tj. malzonka niewinnego (art. 135 kodeksu
rodzinnego i opiekunczego) i moze ulec zmianie w sytuacji zmiany stosunkéw, o czym mowa w art. 138 kodeksu
rodzinnego i opiekunczego.

Majac na uwadze powyzsze oraz dysponujac materialem dowodowym zebranym w sprawie poprzez Sad I instancji
jak rowniez o$wiadczeniem pozwanej o pobieraniu emerytury w wysokoSci po 1180 zl miesiecznie zlozonym w toku
rozprawy apelacyjnej uznaé nalezy, ze od momentu wydania orzeczenia o alimentach naleznych pozwanej od powoda
tj. od 1999r. zmieniala sie znacznie sytuacja majatkowa i zyciowa zaréwno powoda jak i pozwanej. Oboje sa starsi o
15 lat, oboje tez maja okre$lone dolegliwoéci zdrowotne zwigzane z wiekiem, uniemozliwiajace im funkcjonowanie
takie jak 15 lat weze$niej. Zmniejszyly sie zatem ich mozliwoSci zarobkowe. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze bardziej
istotna zmiana na korzy$¢ nastapila w sytuacji materialnej pozwanej, ktéra od marca 2015r. uzyskata prawo do
stalej emerytury, wyplacanej jej w wysokos$ci 1180 zlotych miesiecznie. Sytuacja materialna powoda natomiast ulegta
pogorszeniu, nie prowadzi on juz dzialalnoSci gospodarczej, przebywa na zasitku przedemerytalnym, otrzymujac z
tego tytulu 800 zl miesiecznie, jego zona przebywa na emeryturze i prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza nie przynoszaca
jednak znaczacego dochodu.

Obnizenie zatem alimentéw naleznych pozwanej od powoda do kwoty po 250 zl miesiecznie — jak to uczynil w
zaskarzonym wyroku Sad I instancji - uzna¢ nalezy za wla$ciwe, uwzgledniajace mozliwos$ci finansowe powoda a takze
potrzeby pozwane;j.

Majac na uwadze powyzsze apelacje pozwanej jako pozbawiona podstaw na podstawie art. 385 kpc nalezalo oddalic.



