Sygn. akt IV Ca 108/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w (...) IV Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Andrzej Jastrzebski

Sedziowie SO: Wanda Dumanowska (spr.), Mariusz Struski
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Zadrozna

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2015 r. w (...)

na rozprawie

sprawy z powodztwa V. (...)
z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W.

przeciwko A. G.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
w C. z dnia 2 grudnia 2014r., sygn. akt I C 275/14

1. oddala apelacje,

2. zasadza od pozwanego A. G. na rzecz powddki (...) z siedziba w B. kwote 1200 zl (jeden tysiac dwieScie ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 108/15

UZASADNIENIE

Powod (...) z siedzibg w B. wnioslt przeciwko A. G. o zaplate kwoty 15.530,38 zl wraz z odsetkami umownymi od dnia
5.01.2013r. oraz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze strony laczyla
umowa leasingu z dnia 16.01.2008r., ktéra wygasta w dniu 22.03.2012r. na skutek calkowitej szkody przedmiotu

leasingu zgodnie z art. 709° § 1 ke i § 13 OWUL. Zaklad ubezpieczen poinformowat o przyznaniu odszkodowania,
jednak na skutek ustaleni policji dotyczacych prowadzenia pojazdu przez kierowce w stanie nietrzezwosci, zazadal

zwrotu wyplaconego odszkodowania. Stosownie do art. 709° § 3 k.c. i § 13 ust. 2 OWUL stronie powodowej przystuguje
nalezno$¢ w kwocie 15.977,43 z} pomniejszona o nadplate w kwocie 447,05 zl, wiec dochodzi kwoty 15.530,38 zt.
Odsetki umowne wynikaja z § 11 ust. 5 OWUL.

Pozwany A. G. wnibsl o oddalenie powbddztwa, wskazujac, ze cala nalezno$¢ dochodzona pozwem zostala rozliczona na
zasadzie wyplaty odszkodowania na rzecz powoda, ktore zostaje zaliczone na poczet rat leasingowych a nawet strona
powodowa, winna zwr6ci¢ pozwanemu nadwyzke z wyplaconego odszkodowania.



Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2014r. Sad Rejonowy w (...) zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 15.530,38 zt
wraz z odsetkami w wysokoéci 23% w stosunku rocznym od dnia 5.01.2013r. do dnia 9.01.2013r., w wysoko$ci 22%
od dnia 10.01.2013r. do dnia 6.02.2013r., w wysokosci 21% od dnia 7.02.2013r. do dnia 6.03.2013r., w wysokoS$ci
19% od dnia 7.03.2013r. do dnia 8.05.2013r., w wysokoéci 18% od dnia 9.05.2013r. do dnia 5.06.2013r., w wysoko$ci
17% od dnia 6.06.2014r. do dnia 3.07.2013r. roku, w wysokoSci 16% od dnia 4.07.2013r. do dnia 8.10. 2014r. oraz
w wysokos$ci 12% od dnia 9.10.2014r. do dnia zaplaty, jak i zasadzitl od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.612,00
z} tytulem kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacego stanu faktycznego:

Strony procesu zawarly umowe leasingu operacyjnego nr (...) z 16.01.2008 r., ktérego przedmiotem byl samocho6d
osobowy marki S. (...) nr nadwozia (...).

W dniu 18 lutego 2012r. samochodem marki S. (...), bedgcym przedmiotem umowy leasingu, kierowal syn pozwanego
K. G. i na skutek wypadku samochod ulegt catkowitej szkodzie, a przeciwko synowi pozwanego toczyla sie sprawa o
jazde w stanie nietrzezwoSci, w ktorej to zabrano mu prawo jazdy. Pozwany nie wyrazil checi przejecia samochodu
od firmy leasingowe;.

Jak ustalil Sad Rejonowy (...) S.A. w W. decyzja z dnia 14.03.2012r. przyznalo stronie powodowej odszkodowanie z
tytulu szkody calkowitej w pojezdzie marki S. nr rej. (...). Jednoczesnie jednak (...) S.A. w W. pismem z 22.03.2012
r. zwrocito sie do strony powodowej o zwrot kwoty 20.785.37 zt mylnie wyplaconej tytulem kosztéw naprawy
uszkodzonego samochodu. W dniu 16.03.2012r. towarzystwo ubezpieczen zostalo poinformowane przez policje w B.,
ze w dniu 18.02.2012r. kierujacy pojazdem K. G. byl w stanie nietrzezwoSci. Zgodnie z postanowieniami § 8.1 pkt
3a ogolnych warunkéw ubezpieczenia autocasco ubezpieczeniem nie sg objete szkody powstale podczas kierowania
pojazdem przez ubezpieczajacego lub osobe uprawniong do korzystania pojazdu w stanie nietrzeZwosci lub w stanie
po spozyciu alkoholu. Kwota ubezpieczenia zostala zwr6cona towarzystwu ubezpieczeniowemu.

Strony z dniem 22.03.2012r. rozwigzaly umowe leasingu nr (...) z dnia 16.01.2008 r. w zwiazku z szkoda calkowitg
przedmiotu umowy leasingu.

Z ustalen Sadu I instancji wynika ponadto, ze strona powodowa dnia 25 lipca 2012r. wystawila pozwanemu note
ksiegowa nr (...) obciazajaca go kwota do zaplaty w wysokoéci 15.530,38 zt

W dniu 23.11.2012r. (...) S.A. wydalo decyzje odmowy wyplaty odszkodowania. Z kolei powdd w dniu 28.12.2012r.
wystosowal do pozwanego ostateczne przedegzekucyjne wezwanie do zaplaty.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy zwazyl, ze w rozpoznawanej sprawie stan faktyczny byl
bezsporny, za$ istota sporu byla ocena czy zobowiazanie pozwanego, do zaplaty pozostalych rat leasingowych z
tytulu wygaséniecia umowy leasingu, wobec powodowej firmy leasingowej wygasto na skutek wyplaty odszkodowania
przez zaktad ubezpieczen i czy konsekwencja dobrowolnego zwrotu przez strone powodowa niezasadnie wyplaconego
odszkodowania jest co najwyzej mozliwo$¢ dochodzenia regresu od kierowcy pojazdu.

Dalej Sad I instancji, powolujac sie na postanowienia ogdlnych warunkéw uméw leasingu (OWUL) obowiazujacych
strony postepowania, ogblnych warunkow ubezpieczenia autocasco, jak i na przepis art. 7095 § 1 ke oraz, zwazyl,
ze jakkolwiek poczatkowo istniala podstawa prawna do wyplaty odszkodowania z powodu szkody calkowitej w
ubezpieczonym pojezdzie, to jednak odpadla ona na skutek ustalenia prowadzenia tego pojazdu przez nietrzezwego
kierowce i zaistnienia okoliczno$ci wylgczajacej odpowiedzialnoé¢ przewidzianej w § 8.1 pkt 3a (...). Zaklad
ubezpieczeni powolujac sie na mylne (bledne) wyplacenie odszkodowania, w istocie uchylil sie od swojego
o$wiadczenia o przyznaniu odszkodowania z uwagi na blad i wnidst o jego zwrot, co uczynila strona powodowa (art.
410 ke condictio causa finita).



W ocenie Sadu I instancji w sytuacji nienaleznej wyplaty stronie powodowej odszkodowania przez ubezpieczajacego, w
nastepstwie czego nastgpil dobrowolny zwrot wyplaconego odszkodowania, nie sposéb uznaé, ze doszlo do zaistnienia
sytuacji przewidzianej w § 13 ust. 2 i 3 OWUL i wygasniecia zobowigzania pozwanego wzgledem powodowej firmy
leasingowe;j.

Ponadto Sad Rejonowy stwierdzil, ze wszakze strona powodowa zgodnie z § 13 ust.9 OWUL nie byla zobowiazana do
dochodzenia przed sadem odszkodowania z tytutu caltkowitego zniszczenia lub utraty przedmiotu leasingu od zakladu
ubezpieczen a ryzyko odmowy wyplaty odszkodowania przez zaklad ubezpieczen ponosi korzystajacy czyli pozwany.
Takze ryzyko przypadkowej utraty samochodu np. na skutek samowolnego przywlaszczenia obciaza pozwanego (§ 9
pkt. 7 OWUL).

Sad Iinstancji na mocy przepisu art. 217 § 3 k.p.c. pominal wniosek dowodowy o przestuchanie w charakterze $§wiadka
K. G. na okoliczno$é przywlaszczenia prze niego samochodu bez wiedzy pozwanego z uwagi na to, ze okoliczno$¢ ta nie
jest istotna dla rozstrzygniecia przedmiotowego sporu, jak i z uzupelniajacej informacji (...) z uwagi na dostateczne
wyjaénienie okolicznoSci spornych.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl stosownie do tresci 98 kpc.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzil sie pozwany, ktory w wywiedzionej apelacji zaskarzyl wydany wyrok w
calo$ci, wnoszac o jego zmiane i oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przy uwzglednieniu kosztow dotychczasowego postepowania. Apelujacy podnidst zarzut naruszenia
prawa procesowego w postaci:

1. art. 233 § 1 kpc polegajacy na:

a) pominieciu dowodow z dokumentéw w postaci noty ksiegowej nr (...) z dnia 17.07.2012r. wraz z kompensatg kwoty
447,05 z1, noty ksiegowej nr (...) z dnia 17.07.2012r. wraz z kompensata kwoty 2.167,85 zt oraz pisma (...) SAw W.
z dnia 16.01.2012r.,

b) pominieciu dowodu z zeznan $§wiadka K. G. oraz informacji (...) SA dotyczacej przyczyny zwrotu odszkodowania
otrzymanego w zw. ze szkodg calkowita,

¢) przyjeciu, ze powdd zasadnie dokonal zwrotu wyplaconego mu przez (...) odszkodowania w zw. ze szkoda catkowitg
samochodu S. (...),

2. art. 328 § 2 kpc poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych Sad Rejonowy pominat analize
i ocene dowodoéw w postaci noty ksiegowej nr (...) z dnia 17.07.2012r. wraz z kompensata kwoty 447,05 zl, noty
ksiegowej nr (...) z dnia 17.07.2012r. wraz z kompensatg kwoty 2.167,85 zl oraz pisma (...) SAw W. z dnia 16.01.2012r.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powdd wniost o jej oddalenie jako oczywiécie bezzasadnej, jak i o zasadzenie
na swoja rzecz od pozwanego kosztéow procesu za II instancje. Wedlug powoda apelacja pozwanego stanowi niczym
nieuzasadniong polemike ze stusznym stanowiskiem Sadu Rejonowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wydal sluszne rozstrzygniecie oparte na prawidlowo ustalonym stanie faktycznym oraz dokonanych
na jego podstawie rozwazaniach prawnych wynikajacych z wlaéciwie zastosowanych przepisow prawa. Ustalenia
faktyczne sq wystarczajace réwniez dla rozstrzygniecia apelacji dlatego Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne.



Zwazy¢ nalezalo, ze apelujacy podniést w istocie wylacznie zarzut naruszenia prawa procesowego, co upatrywal w
uchybieniu przepisom art. 233 § 1 kpc i art. 328 § 2 kpe. Glowny za$ zarzut apelacji opiera sie na konstatacji, iz stan
faktyczny zostal ustalony niezgodnie z materialem dowodowym zebranym w sprawie.

Z powyzszym zarzutem nie sposob bylo sie zgodzi¢. Przede wszystkim nalezalo mie¢ na uwadze, ze przepis art.
233 § 1 kpc daje wyraz obowigzywaniu zasady swobodnej oceny dowodéw, ktora odnosi sie do wyboru okre§lonych
srodkéw dowodowych i do sposobu ich przeprowadzenia. Maja by¢ one ocenione konkretnie i w zwigzku z calym
zebranym materialem dowodowym. Jest to podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia,
a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawistoéci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu (vide: orz. SN z 16 lutego 1996 r., II CRN 173/95, nie publ.). W
orzeczeniu z 10 czerwca 1999 r. II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sg wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz
regulami logicznego myélenia, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é,
odnosi je do .pozostalego materialu dowodowego.

Swobodna ocena dowod6éw nie moze byé jednak calkowicie dowolna. W doktrynie i orzecznictwie formulowane
sa reguly ocenne, ktére maja pomodc sedziemu, a wyprowadzane przede wszystkim z prawidlowej wykladni
obowiazujacych w postepowaniu dowodowym przepisoOw. Granice jej wyznaczaja trzy czynniki: logiczny, ustawowy
i ideologiczny (vide: Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, pod red. T. Erecifiskiego, Wydawnictwo
Prawnicze, Wa-wa 1997, str. 379 i nast. ).

Pierwszy z tych czynnikéw oznacza, iz sad ma obowigzek wyprowadzenia z materialu dowodowego wnioskéw logicznie
prawidlowych, bowiem wlasne przekonanie sadu nie moze narusza¢ zasady logicznego powigzania wnioskéw z
zebranym w sprawie materialem. Sad moze dawaé wiare tym lub innym dowodom, czy §wiadkom, czyli swobodnie
oceniaé ich zeznania, nie moze jednak na tle tych zeznan budowaé wnioskéw, ktore z nich nie wnikaja. Zasada ta ujeta
jest w ramy proceduralne, tzn. musi odpowiada¢ pewnym warunkom okres§lonym przez prawo procesowe (czynnik
ustawowy), co oznacza, ze sad moze oprzeé swe przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych, z
zachowaniem wymagan dotyczacych Zroédel dowodzenia oraz zasady bezposrednio$ci oraz, ze ocena dowod6éw musi
by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu dowodowego. Nadto sad zobowigzany
jest przeprowadzi¢ selekcje dowodoéw, tj. dokonac¢ wyboru tych, na ktérych sie oparl i ewentualnie odrzuci¢ inne,
ktorym odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej. Wiaze sie to z obowigzkiem nalezytego uzasadnienia orzeczenia
(por. art. 328 § 2 kpc). Uwaza sie takze, iz granice swobodnej oceny dowodow warunkuje czynnik ideologiczny, tj.
poziom Swiadomosci prawnej sedziego oraz obowiazujace w danym momencie poglady na sadowe stosowanie prawa.
Obok znajomosci przepiséw, doktryny i orzecznictwa na postepowanie sedziego i sposob oceny przez niego ré6znych
srodkow dowodowych wplywaja takze informacje dotyczace réznych faktéw zycia spolecznego, jego ogdlna kultura
prawna, jak rowniez system pozaprawnych regul i ocen spotecznych, do ktorych odsylaja przepisy obowigzujacego
prawa.

Przystugujace sadowi prawo swobodnej oceny dowodéw musi byé tak stosowane, aby prawidlowos$é jego realizacji
mogla by¢ sprawdzona w toku instancji. Ale skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 kpc
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub doéwiadczenia zyciowego, to bowiem
jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie strony o innej, niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowodoéow i ich
odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak: SN w orz. z 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98, LexPolonica nr 1934200, niepubl.,
por. réwniez orz. SN: z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, LexPolonica nr 345713 (OSNC 2000, nr 10, poz. 189)
oraz z 5 sierpnia 1999 r., Il UKN 76/99, LexPolonica nr 346462 (OSNAPiUS 2000, nr 19, poz. 732).

W ocenie Sadu II instancji taka sytuacja nie ma miejsca w realiach rozpoznawanej sprawy. Apelujacy nie zauwazyt
bowiem, ze ustalenia i rozwazania Sadu I instancji oparte zostaly na zaoferowanym przez strony materiale
dowodowym. W granicach wlaénie swobodnej oceny dowodéw Sad I instancji mial prawo eliminowa¢ pewne dowody



lub ich fragmenty, tzn. nie da¢ im wiary albo uznac za nieistotne. Stanowisko swe w tym zakresie uzasadnil w sposob
zgodny z dyspozycja art. 233 § 1 kpc. Subiektywne za$ przeSwiadczenie apelujacego o jego racjach nie moze stanowié
podstawy do uwzglednienia apelacji i wniosku o zmiane rozstrzygniecia.

W powyzszym konteksScie za niezasadne, a w konsekwencji nieskuteczne uznac nalezalo zarzuty pominiecia dowodéw
z dokumentéw w postaci noty ksiegowej nr (...) z dnia 17.07.2012r. wraz z kompensata kwoty 447,05 zl, noty ksiegowej
nr (...) zdnia 17.07.2012r. wraz z kompensatg kwoty 2.167,85 zl. Dostrzec nalezalo, ze do akt sprawy zostala dolgczona
wylgcznie nota ksiegowa nr (...) obciazajgca pozwanego kwota do zaplaty w wysokosci 15.530,38 zt (k. 49). Pozwany
wprawdzie odwolywal sie do drugiej noty ksiegowej o tym samym numerze oraz z tej samej daty w sprzeciwie od
nakazu zaplaty, ale postepowanie to toczylto sie wedlug zasad elektronicznego postepowania upominawczego ( (...)),
gdzie nie bylo dolaczonych dokumentéw. Nastepnie pelnomocnik pozwanego odwolal sie do tejze noty takze na
rozprawie w dniu 29.09.2014r. (k. 71), niemniej jednak nie zmienia to faktu, ze druga nota nie zostala faktycznie do
akt niniejszej sprawy zlozona przez strone pozwana, za$ powod zaprzeczyt temu, wobec czego nie sposéb bylo zasadnie
twierdzi¢, ze okoliczno$é, na ktéra obecnie powolywal sie pozwany w apelacji zostala w sprawie dowiedziona.

Takze pismo (...) SAw W. z dnia 16.01.2012r., co do ktorego to dokumentu pozwany stawial zarzut pominiecia go
przy rozstrzygnieciu przez Sad I instancji oraz niewyjaénienia tego zaniechania w uzasadnieniu wyroku, zostalto po raz
pierwszy przywolane w niniejszej sprawie na etapie postepowania apelacyjnego. Réwniez ono nie zostalo dolaczone
do akt sprawy, w tym i do apelacji, ani tez nie zostalo wyjasnione, z jakich przyczyn to wlasnie towarzystwo - mimo iz
ubezpieczycielem bylo (...) SA - mialoby wyplacaé¢ odszkodowanie.

Nie mog} ostaé sie rowniez, jako bezzasadny, zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 kpc. Zdaniem Sadu Okregowego
wszystkie konkluzje Sadu Rejonowego zostaly przez ten Sad prawidlowo pod wzgledem prawnym umotywowane —
z podaniem podstaw prawnych, uzasadnieniem podstawy faktycznej oraz wskazaniem dowodéw, jak i okreSleniem
przyczyn, dla ktérych Sad ten jednym dowodom dal wiare, odmawiajac jej innym. Na marginesie wypada jedynie
zauwazy¢, ze o skutkujacym zmiang orzeczenia Sadu I instancji naruszeniu art. 328 § 2 kpc mozna by moéowié
wtedy, gdyby uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozwalalo skontrolowaé prawidtowosci rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1998r., I CKN 949/97, LexPolonica nr
2050372). Taka sytuacja nie ma jednak miejsca w niniejszej sprawie, w szczeg6lnosci dostrzec nalezalo, ze Sad 1
instancji wyraznie wyartykulowal motywy, dla ktorych uznal, ze powodztwo jest zasadne, w szczego6lnoSci powolal
sie na konkretne postanowienia ogélnych warunkéw umoéw leasingu obowiazujacych strony postepowania, z ktoérych
wprost wynikaja ich obowigzki i uprawnienia.

W tym stanie rzeczy powtérzy¢ nalezalo, ze zarzut naruszenia przepisow art. 233 § 1 kpci art. 328 § 2 kpc, thumaczony
brakiem analizy dokumentoéw w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sytuacji, gdy dokumenty te nie zostaly w ogdle
zlozone do akt sprawy, jest oczywiécie bezzasadny.

W powyzszym kontekscie takze zarzut pominiecia dowodu z zeznan Swiadka K. G. nie moze sie ostaé. Sad I instancji
slusznie stwierdzil, ze okolicznoSci, na jakie mialby zeznawaé ten $wiadek nie byly istotne dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Wniosek dowodowy w tym zakresie zostal wszakze zlozony na okolicznoéé przywlaszczenia
przez Swiadka samochodu bez zgody i wiedzy pozwanego, przy czym okoliczno$é ta rzeczywiécie byla obojetna dla
wyniku niniejszego postepowania — w szczego6lnosci wobec jednoznacznego brzmienia laczacego strony postanowienia
§ 13 ust. 6 OWUL, w mys$l ktérego W przypadku otrzymania przez Finansujacego pisemnego stanowiska zakladu
ubezpieczen dotyczacego odmowy wyplaty odszkodowania, Korzystajacy zobowigzany jest zaplaci¢ finansujacemu
kwote odszkodowania wyliczona wg postanowien ust. 2. Ponadto zarzut tak zgloszony w apelacji przez pozwanego
byl tez sp6zniony. Z protokotu rozprawy z dnia 2.12.2014r. wynika, ze Sad I instancji odwolal sie do przepisu art.
217 § 3 kpc, natomiast pelnomocnik pozwanego, obecny wowczas na rozprawie, nie zglosil zastrzezen w trybie art.
162 kpc co do nieprawidlowosci tego postanowienia Sadu I instancji. W tej sytuacji uzna¢ nalezalo, ze utracil prawo
dalszego powolywania sie na ten zarzut. Ponadto zauwazy¢ nalezalo, ze i w samej apelacji brak jest formalnego wniosku
o przeprowadzenie dowodu z zeznan tego $wiadka, czy z wnioskowanych dokumentéw, a wszakze zasadniczym
wnioskiem apelacji jest wniosek o zmiane zaskarzonego orzeczenia.



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil, na podstawie art. 385 kpc, apelacje pozwanego, orzekajac o tym,
jak w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 2 sentencji) orzeczono stosownie do jego wyniku, tj. zgodnie z zasada z
art. 98 § 1 kpc, na podstawie art. 108 § 1 kpc oraz przy uwzglednieniu art. 99 kpc i § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt
4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(t.j. Dz.U. z 2013r., poz. 490).



