Sygn. akt IV Ca 70/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2015 r.

Sad Okregowy w (...) IV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mariola Watemborska
Sedziowie SO: Wanda Dumanowska (spr.), Jolanta Deniziuk
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Zadrozna

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2015 r. w(...)

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. J.

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
w S. z dnia 29 pazdziernika 2014r., sygn. akt IX C 590/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda A. J. kwote 1.200 zl (jeden tysiac
dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 70/15

UZASADNIENIE

Powod A. J. domagal sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 15.574,73
zh wraz z ustawowymi odsetkami zwloki od dnia 12.02.2013r. oraz zasadzenia na rzecz powoda kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu wskazal, Zze dochodzona kwota stanowi r6znice pomiedzy szkoda
powstala w nalezacym do niego samochodzie marki (...) nr rej. (...) a wysoko$cia odszkodowania wyplaconego z tego
tytulu przez pozwanego, u ktorego ubezpieczony byt sprawca wypadku drogowego.

Pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie zadan pozwu i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Pozwany
zarzucil powodowi, ze ten nie udowodnil, iz uzycie nowych i oryginalnych czeéci bylo celowe i konieczne do naprawy
samochodu eksploatowanego od 2005r. Pojazd powoda nie byl objety gwarancja producenta, wobec czego zasadna
byla naprawa pojazdu z uzyciem zamiennikéw urealnionych o czas eksploatacji.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2014r. Sad Rejonowy w (...) zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na
rzecz powoda A. J. kwote 15.574,73 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 12.02.2013r. do dnia zaplaty, jak rowniez
kwote 3.681 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.



Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacego stanu faktycznego:

W dniu 13.01.2013r. w miejscowosci G. na ulicy (...) ok. godziny 17.30 doszlo do kolizji drogowej z udzialem
samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) rok produkeji 2005, stanowigcego wlasno$¢ A. J.. W
chwili zdarzenia sprawca kolizji A. D. ponoszacy w caloéci odpowiedzialno$c¢ za jej powstanie posiadal wazna polise
odpowiedzialnoéci cywilnej wykupiona w Towarzystwie (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W..

Powod zglosil szkode pozwanemu. Pozwany rozliczyl szkode w/g kosztorysu wykonanego w systemie (...)’S nr(...) i
decyzja z dnia 11.02.2013r. przyznal odszkodowanie w wysokosci 8.484,62 zl brutto. Stawke za 1 rbg w kosztorysie
wykonanym przez pozwanego zastosowano w wysoko$ci 60 zl za prace mechanika i 60 zl za prace lakiernika. W
kosztorysie zastosowano potracenia za cze$ci w wysoko$ci 60% warto$ci netto.

Jak ustalit Sad Rejonowy powdd nie zgodzil sie z wycena szkody dokonang przez pozwanego i zlecil wykonanie
wlasnej kalkulacji naprawy pojazdu. Szkoda w pojezdzie zostala oszacowana na kwote 24.521,83 zl. Pow6d odwolal
sie od decyzji ubezpieczyciela odszkodowania i zazadal doplaty tytulem naleznego mu odszkodowania o kwote
16.037,21 z}. Pozwany odmoéwil dokonania doplaty. Powdd skierowal sprawe na droge postepowania sagdowego. Wobec
bezspornosci czasu, miejsca i okoliczno$ci zdarzenia, a takze faktu, kto odpowiada za jego powstanie jedynym punktem
sporu stalo sie ustalenie rzeczywistej wartoSci powstalej szkody, jako kwoty naleznej do wyplaty powodowi przez
ubezpieczyciela sprawcy kolizji. W wyniku czynno$ci sadowych ustalono, iz warto$¢ rynkowa brutto calo$ci szkody
powstalej w wyniku przedmiotowego zdarzenia stanowila kwote 24.059,35 zl brutto.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy, biorac za podstawe orzekania przepisy art. 415 ke, art. 822 ke, art.
3618 1kciart. 363 ke, zwazyl, ze szkoda, ktora w przedmiotowej kolizji poniost powdd jest uszczerbek poniesiony przez
niego w sferze majatkowej, to jest roznica miedzy jego aktualnym stanem majatkowym, a hipotetycznym stanem, ktory
by istnial gdyby nie zdarzenie wywolujace szkode, zatem nalezne mu odszkodowanie winno obejmowac wszystkie
koszty celowe oraz ekonomicznie uzasadnione, okreslone wedlug cen wystepujacych na rynku lokalnym. Swiadczenie
zakladu ubezpieczen winno obejmowac pelny koszt naprawy uszkodzen spowodowanych wypadkiem, pomniejszony
o kwote odpowiadajaca wzrostowi wartoéci pojazdu w nastepstwie naprawy w stosunku do jego wartosSci w dniu
wypadku, o ile oczywicie taki wzrost nastapil.

Jako zasade przyjal Sad Rejonowy, ze przy samochodach kilkuletnich, juz w przeszlo$ci naprawianych nalezy
przyjac, iz koszty te winny by¢ ustalone wedlug cen czeSci nowych, ale z mozliwoécia uzycia zamiennikow,
jesli spelniaja one kryteria § 2 ust. 21 Rozporzadzenia Rady Ministréw z 28 stycznia 2003 roku w sprawie
wylaczenia okre$lonych porozumien wertykularnych w sektorze pojazdéw samochodowych spod zakazu porozumien
ograniczajacych konkurencje (Dz. U nr 38 poz. 329). Zdaniem tez Sadu Rejonowego przyznane odszkodowanie
powinno uwzgledniaé podatek VAT, poniewaz powod nie jest platnikiem podatku VAT i nie ma mozliwos$ci odzyskania
przedmiotowego podatku.

Z uwagi na to, ze jedynym przedmiotem sporu byla warto$¢ szkody w chwili zdarzenia, Sad I-ej instancji powolal
bieglego, ktory w sporzadzonej kalkulacji szkody nie uwzglednil czeSci, ktore zostaly ujawnione jako wczeéniej
uszkodzone. Jednocze$nie biegly przy wycenie przyjal Srednie stawki z rejonu dzialania pozwanego, ktére wynosily
80 zl dla prac blacharskich i 9o zl dla prac lakierniczych, albowiem biegly stwierdzil, ze nie powinno sie w
wycenie stosowa¢ tanszych zamiennikow i cze$ci nieoryginalnych, gdyz obnizaja one warto$¢ rynkowa pojazdu. Takie
stanowisko Sad I-ej instancji uznal za prawidlowe, wyjaéniajac dodatkowo, ze wszakze brak bylo dowodéw na to, ze
uszkodzone czesci byly wezeéniej naprawiane, a i przedstawiciel ubezpieczyciela podczas ogledzin auta nie stwierdzil,
by uszkodzeniu w pojezdzie powoda ulegly czeéci inne niz oryginalne producenta, wobec czego wydatki niezbedne do
odbudowy pojazdu winny obejmowa¢é koszt takich wlasnie nowych, oryginalnych czeéci zamiennych.

W ocenie Sadu Rejonowego brak bylo podstaw, by przy ustalaniu naleznego poszkodowanemu odszkodowania
uwzglednia¢ amortyzacje czesci zamontowanych podczas naprawy. Obnizenie odszkodowania o tzw. potracenie
amortyzacyjne oznaczaloby, iz poszkodowany ponosilby dodatkowa strate w postaci réznicy pomiedzy wartosScia czeSci



zamiennych, jaka mialy one przed wypadkiem, a wartoScia cze$ci nowych, ktérych zamontowanie w naprawionym
pojezdzie bylo celowe

W konsekwencji po uwzglednieniu wysokoSci szkody poniesionej przez powoda oraz wysokoSci dotychczas
wyplaconego odszkodowania Sad Rejonowy za zasadne uznal zgdanie zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda calej
dochodzonej przez niego kwoty.

W kwestii roszczenia odsetkowego Sad I-ej instancji stangl na stanowisku, ze pozwany na dzien wydania decyzji o
przyznaniu odszkodowania dysponowatl informacjami niezbednymi do prawidlowego oszacowania szkody w pojezdzie
powoda, a zatem od dnia nastepnego, tj. od dnia 12.02.2013r. op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia i dlatego od tej
daty powodowi naleza sie odsetki ustawowe na podstawie art. 481 § 11 2 ke.

O kosztach procesu, skoro pow6d wygral sprawe w caloSci, orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpe w zw. z art. 99 kpc
przy zastosowaniu art. 108 § 1 kpec.

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzil sie pozwany, ktory zaskarzajac apelacja wydany wyrok w calosci, zarzucit
sprzeczno$c¢ ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez przyjecie, ze uszkodzenia
pojazdu powoda powstaly w wyniku przedmiotowego zdarzenia, naruszenie przepisu art. 233 § 1 kpc poprzez
uznanie, ze opinia bieglego jest wiarygodna, jak i naruszenie art. 6 ke poprzez przyjecie, ze powdd wykazal zasadno$é
roszczenia. W konsekwencji apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i oddalenie powbddztwa w
calo$ci, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
rejonowemu w (...) wraz z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie oraz o obcigzenie pozwanego kosztami postepowania
apelacyjnego na rzecz powoda. W uzasadnieniu podniosl, ze apelacja jest wylacznie polemika z opinia bieglego
powolanego do sprawy i to w sytuacji, gdy pozwany nie zglosit wezesniej zastrzezen do tej opinii.

Sad II — ej instancji zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci zwazy¢ nalezalo, ze z tresci art. 382 kpc wynika, iz sad apelacyjny ma nie tylko uprawnienie, ale
wrecz obowigzek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i
swobodnej oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17.04.1998r.,
IT CKN 704/97, OSNC 1998 nr 12, poz. 214). Sad II instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli Sadu I instancji,
lecz badajac ponownie calg sprawe i rozwazajac wyniki postepowania przed sagdem I instancji, wladny jest ocenié je
samoistnie. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwsza instancje, co w
konsekwencji oznacza, ze nie toczy sie on na nowo.

Zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane
przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie, jak i wnioski wywiedzione z przeprowadzonego postepowania dowodowego
prowadzace do wydania zaskarzonego wyroku byly prawidlowe. Sad Okregowy nie znalazl zatem podstaw do innej,
niz dokonana przez Sad I instancji, oceny okoliczno$ci powolywanych przez strony w toku postepowania sgdowego
przed obiema instancjami.

Zwazy¢ nalezalo, ze apelujacy zglosil trzy zarzuty: sprzeczno$ci ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materialem
dowodowym, naruszenia prawa procesowego w postaci art. 233 § 2 kpc, oraz naruszenia przepisu art. 6 k.

Ten ostatni przepis mozna rozwaza¢ w niniejszej sprawie w dwoch aspektach: formalnoprawnym i
materialnoprawnym. Pierwszy z wymienionych aspektéw jest bezpos$rednio zwigzany z zasada dokonywania czynnosci
dowodowych w procesie cywilnym i odnosi sie glownie do art. 232 kpc, zgodnie z ktérym strony sa obowigzane
wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne, przy czym sad moze dopusci¢ dowod



nie wskazany przez strone. Aspekt materialnoprawny stanowi za§ normatywna podstawe do wskazania podmiotu,
ktory zostaje obciazony skutkami niedowiedzenia danego faktu. Nie budzi watpliwo$ci, ze za pomocg wywiedzionej
apelacji pozwany zmierzal w istocie do wykazania, ze roszczenie powoda nie zostalo w niniejszej sprawie dowiedzione.

Z taka konkluzja nie sposéb bylo sie jednak zgodzi¢. W $wietle wywodéw apelacji, kluczowym jest wyjasSnienie
pojecia ciezaru dowodu, jego rozkladu i skutkéw, bowiem zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Regule te uzupelnia art. 232 k.p.c., ktory naklada na
strony obowigzek wskazywania dowodéw koniecznych dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza one skutki
prawne. W konsekwencji wiec strona, ktora nie przytoczyta wystarczajacych dowodéw na poparcie swoich twierdzen,
ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okolicznosci na niej
spoczywal. Natomiast Sad zobowigzany jest wowczas wyciagna¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktow,
przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow.

W niniejszej sprawie, ciezar udowodnienia zadan pozwu spoczywal na stronie powodowej, ktéra w Swietle
przedstawionych dowodow, zwlaszcza zawnioskowanego dowodu z opinii bieglego, sprostala temu obowigzkowi.
Zdaniem Sadu Okregowego powod prawidlowo wnioskowal o przeprowadzenie dowodow i w $§wietle stanowiska
procesowego pozwanego, swdj obowiazek wynikajacy z art. 6 ke, wykonal.

Przechodzac do rozwazania zasadno$ci dalszych zarzutéw apelacji nalezy oceni¢ zarzuty dotyczace naruszen prawa
procesowego, gdyz poprawno$¢ zastosowania przepiséw prawa materialnego moze by¢ oceniana tylko w odniesieniu
do stanu faktycznego ustalonego zgodnie z zasadami procedury cywilnej (vide: uzasadnienie wyroku SN z 18 kwietnia
2007r1.VCSK 55/07, L.).

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie oceny dowodéw w spos6b dowolny, nieracjonalny i sprzeczny
z do$wiadczeniem Zzyciowym, oraz zarzut sprzeczno$ci ustalen sadu z zebranym materialem dowodowym, zdaniem
Sadu Okregowego, jest bezzasadny. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 kpc wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze poszczeg6dlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu
(vide: orzeczenia SN: z 6 listopada 1998 r. IT CKN 4/98, oraz z 10 kwietnia 2000 r. V CKN 17/2000, L.).

Podkresli¢ nalezy, iz ocena wiarygodno$ci mocy dowodoéw przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote
sadzenia w cze$ci obejmujacej ustalenie faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach
stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze
$wiadkami, dokumentami i innymi srodkami dowodowymi. Powinna odpowiada¢ regutom logicznego rozumowania
wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniac
zasady dosSwiadczenia Zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa
ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233
§ 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2005 1., I
ACa 513/0s5, L.).

W rozpoznawanej sprawie skarzacy upatrywat wadliwosci zaskarzonego wyroku gléwnie w oparciu rozstrzygniecia na
dowodzie z opinii bieglego, przeprowadzonym w sprawie.

Whbrew zarzutom pozwanego, Sad Rejonowy zasadnie oparl sie na materiale dowodowym, ktéry w zasadzie nie
zostal a postepowaniu pierwszoinstancyjnym zakwestionowany. Podkresli¢ nalezy, iz doreczajac pelnomocnikowi
pozwanego odpis opinii bieglego B. D. Sad zakreslit 14-dniowy termin do ustosunkowania sie do tej opinii oraz ztozenia



ewentualnych zarzutow lub wnioskow dowodowych pod rygorem utraty prawa ich powolywania w dalszym toku
postepowania. Zobowigzanie to zostalo doreczone pelnomocnikowi pozwanego w dniu 11 marca 2014r. i termin w nim
oznaczony uplynal 25 marca 2014r. W tym czasie strona pozwana nie zlozyla zastrzezen do opinii bieglego. Dopiero
na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014r., dzialajacy z upowaznienia pelnomocnika pozwanego, pelnomocnik
procesowy do protokolu podnidsl, iz istniala mozliwo$¢ naprawienia pojazdu we czeéci porownywalnej jako$ci oraz
odwolal sie do odpowiedzi na pozew.

Zdaniem Sadu Okregowego, podniesienie zarzutow do opinii bieglego dopiero na etapie postepowania apelacyjnego,
bo tak nalezy traktowac de facto zarzuty apelacji, oznacza, iz sa one sprekludowane i jako takie nie podlegaja
badaniu, bowiem pozwany utracil prawo ich podnoszenia po dniu 25 marca 2014r. Dodaé nalezy, iz pozwany nie
uprawdopodobnil aby zarzutéw tych nie podniost w stosownym czasie bez swojej winy lub, ze wystapily jakie$
wyjatkowe okolicznoéci, ktore to spowodowaly.

Tym samym Sad Rejonowy byl uprawniony do oparcia rozstrzygniecia na tej opinii, tym bardziej, ze dokonat jej
szczegblowej analizy. Stanowisko to mozna bylo uzna¢ za logicznie uzasadnione i naruszajace zasady do§wiadczenia
zyciowego.

Sad Okregowy w pelni aprobuje te ustalenia i, jak juz wyzej wskazano, przyjmuje je jako swoje wlasne.

Nadto, dopowiadajac na swego rodzaju w istocie polemike z ustaleniami i konkluzjami Sagdu Rejonowego opartymi
na wnioskach bieglego sadowego wskazaé nalezalo, ze apelujacy nie byt uprawniony do ich kwestionowania réwniez
z uwagi na przepis art. 162 kpe, bowiem na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014r., kiedy to Sad zamknat rozprawe,
po zgloszeniu zastrzezen przez pelnomocnika pozwanego, nie zglosil on zadnego zastrzezenia w trybie wskazanego
przepisu.

Artykul 162 kpc przewiduje prekluzje zarzutow dotyczacych niektorych naruszen prawa procesowego. Z jego tresci
wynika, ze skutkiem niepodniesienia przez strone zarzutu naruszenia przepisoOw postepowania w sposéb okre$lony
w tym przepisie jest bezpowrotna utrata tego zarzutu w dalszym toku postepowania (i w §rodkach zaskarzenia lub
srodkach odwolawczych), a wiec takze w postepowaniu apelacyjnym, chyba ze chodzi o przepisy prawa procesowego,
ktoérych naruszenie sad powinien wzia¢ pod rozwage z urzedu, albo zZe strona nie zglosila zastrzezen bez swojej winy.
Brak winy musi byé¢ uprawdopodobniony (vide: postanowienie SN z dnia 17 paZzdziernika 1969 r., I CR 316/69,
OSP 1971, z. 1, poz. 5, z glosa W. Siedleckiego; uchwala SN z dnia 27 pazdziernika 2005 r., III CZP 55/05, OSNC
2006, nr 9, poz. 144; wyrok SA w Szczecinie z dnia 20 grudnia 2007 r., I ACa 772/07, LEX nr 503258). Zachowanie
uprawnienia do powolywania sie na uchybienia przepisom postepowania, z wyjatkiem przewidzianym w art. 162
zd. 2 kpe, wymaga - poza dochowaniem terminu zgloszenia zastrzezenia - wskazania spostrzezonego przez strone
uchybienia z wyczerpujacym przytoczeniem naruszonych przepiséw postepowania wraz z wnioskiem o wpisanie tak
sformutowanego zastrzezenia do protokotu. Niewpisanie zastrzezenia do protokolu powoduje utrate podnoszonych
zarzutéw (wyrok SN z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 237/06, Biul. SN 2006, nr 11, poz. 17).

Tymczasem w realiach rozpoznawanej sprawy nie ma watpliwoéci, ze pozwany reprezentowany przez fachowego
pelnomocnika nie zglosit w trybie art. 162 kpc stosownego zastrzezenia, ktérego przedmiotem bylyby spostrzezone
uchybienia, niedokladnos$ci czy w jego ocenie bledy w wydanej w sprawie opinii bieglego sadowego i w rezultacie
zamkniecie rozprawy w dniu 29 pazdziernika 2014r.

W ocenie Sadu Okregowego podnoszone zatem na etapie postepowania apelacyjnego tego rodzaju zarzuty nie moga
odnie$¢ zamierzonego skutku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy apelacje wywiedziong przez pozwanego oddalil na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II-ej instancji orzekl na podstawie art. 108 § 1 kpc wedlug zasady z art. 98
8§ 1 kpc i przy zastosowaniu art. 99 kpc oraz § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku



w sprawie oplat za czynno$ci radecéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 490).



