Sygn. akt IV Ca 494/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Andrzej Jastrzebski

Sedziowie SO: Wanda Dumanowska (spr.), Henryk Rudy
Protokolant: sekr. sad. Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2013 r. w Stlupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spotki z 0.0. w Z.

przeciwko P. G.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego
w Stupsku z dnia 26 marca 2013r., sygn. akt IX C 274/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powoddztwo i zasadza od powoda (...) sp6tki z 0.0.w Z.na rzecz
pozwanego P. G.kwote 2417 (dwa tysiace siedemnasci) zlotych,

2. zasadza od powoda (...) spotki z 0.0.w Z.na rzecz pozwanego P. G.kwote 1838 (jeden tysigc osiemset trzydziesci
osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 494/13

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScig w Z. wniost o uznanie za bezskuteczng w stosunku do niego
umowe darowizny zawarta miedzy K. G. a pozwanym P. G., w dniu 11.05.2007r., zapisanej w Rep. A numer
(...)2007r., ktérej przedmiotem jest nieruchomos$é polozona w R., dla ktorej Sad Rejonowy w Shupsku prowadzi
ksiege wieczysta KW (...). Nadto wniéslt o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu powod wskazal, iz na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 11.08.2010r.
(sygn. akt VI Gc 2758/10) zostalo zasadzone na jego rzecz od K. G. $wiadczenie pieniezne w wysokosci 7.504,46 zi
nalezno$ci gléwnej wraz z odsetkami. Prowadzone przeciwko dluzniczce postepowania egzekucyjne z uwagi na ich
bezskuteczno$é zostaly umorzone a przedmiotem darowizny byt jej jedyny skladnik majatkowy, z ktorego wierzyciel
(powo6d) moglby prowadzi¢ skuteczng egzekucje. Zdaniem powoda, dluzniczka darowala udzial w nieruchomosci
osobie bliskiej (mezowi), dzialajac tym samym z zamiarem jego pokrzywdzenia.

Pozwany P. G. wniost o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
procesu. Pozwany wskazal, iz zadluzenie jego zony powstalo u powoda dnia 18.01.2010r., natomiast zniesienie
wspoélnoSci ustawowej malzenskiej miedzy pozwanym a jego zona nastgpilo od dnia 11.05.2007r. Nastepnie zona



darowata pozwanemu swo6j udzial w nieruchomoéci stanowiacej lokal mieszkalny polozony w R., ktéry to pozwany
otrzymal jako mieszkanie stuzbowe na podstawie decyzji Ministerstwa Obrony Narodowej z dnia 14.06.2004r. W dacie
sporzadzenia przed notariuszem umowy darowizny, objetej pozwem, dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona przez K.
G. pod firma (...) nie przynosila strat i nie istnialy Zadne zobowigzania wobec 0s6b trzecich, w tym wobec powoda.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2013r. Sad Rejonowy w Stupsku uwzglednil roszczenie i uznat za bezskuteczng w stosunku
do powodki (...) Sp. z 0.0.w Z.umowe darowizny zawarta w dniu 11.05.2007r. pomiedzy A.G.a’ P. G.przed notariuszem
w S.A. W. (1), Rep. A nr(...) ktérej przedmiotem byt udzial do V2 czesci lokalu mieszkalnego, oznaczonego numerem
(...), sktadajacego sie z 2 pokoi, kuchni, lazienki, przedpokoju i piwnicy o pow. uzytkowej 48,80 m kw., potozonego
w (...), dla ktorego S Sad Rejonowy w Stupsku prowadzi KW nr SL1 (...)wraz z udzialem wynoszacym (...)w prawie
wlasnosci czesci wspolnych budynku oraz wlasnosSci nieruchomoséci gruntowej, dla ktoérej Sad Rejonowy w Stupsku
prowadzi KW ir SLI (...), w celu ochrony wierzytelno$ci pow6dki w stosunku do dtuzniczki K. G., wynikajacej z wyroku
Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 11.08.2010r., sygn.. akt VI GC 275/10 oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 3.055 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Z uzasadnienie tego wyroku wynika, iz zostal on oparty na
nastepujacych ustaleni ach faktycznych:

Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2010r., wydanym w sprawie z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia
w Z., Sad Rejonowy w Stupsku zasadzil od pozwanej K. G. na rzecz powoda kwote 7.504,46 zl wraz z ustawowymi
odsetkami w wysokos$ci 13% od dnia 18.01.2010r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.517,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu. W dniu 17 wrze$nia 2010r. zostala nadana powyzszemu wyrokowi klauzula wykonalno$ci (sygn. akt VI GC
275/10). Podstawa dochodzonego roszczenia bylo nieuregulowanie przez pozwang nalezno$ci za wykonanie przez
powddke ustugi transportowej w ramach zlecenia przewozowego.

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego zostala wszczeta przeciwko K. G. egzekucja komornicza. Pismem
z dnia 03.03.2011r. Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Shlupsku S. B. poinformowal powoda o
bezskutecznosci egzekucji prowadzonej w sprawie Km 358/11 oraz o prowadzeniu przeciwko dluzniczce wielu
postepowan egzekucyjnych, na laczng kwote zadluzenia 630.000 zl. Postanowieniem z dnia 29.03.2011r. Komornik
umorzyt postepowanie egzekucyjne w w/w sprawie. Pismem z dnia 11.04.2012r. Komornik poinformowal powoda o
prowadzonych przeciwko dluzniczce postepowaniach egzekucyjnych w okresie 2005-2009 roku. Komornik Sadowy
S. B. prowadzi przeciwko K. G. 39 postepowan egzekucyjnych, natomiast 115 postepowan zostalo zakonczonych z
uwagi na ich bezskuteczno$¢. Aktualne postepowania egzekucyjne dotycza wnioskow egzekucyjnych z datg wplywu
od 02.06.2008r. do 05.06.2012r.

K. G. posiada zadluzenie w Urzedzie Skarbowym w S. z tytulu zaleglo$ci w podatku od towaréw i uslug wraz z
odsetkami za okres od maja- lipca 2009r., od listopada do grudnia 2009r., za marzec 2010r. w lacznej wysokos$ci
10.719,00 z}. Przeciwko dluzniczce nie jest prowadzone postepowanie podatkowe.

W dniu 11.04.2005r. K. G. rozpoczela prowadzenie dzialalnosSci gospodarczej pod firma (...) K. G. z siedziba w S.. Z
dniem 01.03.2011r. dzialalno$¢ gospodarcza zostala zawieszona.

W dniu 12.01.2006r., zostala zawarta, przed notariuszem w G.A. D., umowa ustanowienia odrebnej wlasnosci
lokalu i sprzedazy wraz z ustanowieniem hipoteki zwyklej i kaucyjnej, miedzy (...)Agencja Mieszkaniowa w G.a
P. G., dzialajacym takze w imieniu Zony K. G.. Przedmiotem umowy bylo ustanowienie odrebnej wlasnoéci lokalu
mieszkalnego numer (...), polozonego w budynku numer (...)w R.wraz z udzialem w nieruchomo$ci wspolnej
wynoszacym (...)czesci we wspotwlasnosci czeSci budynku i urzadzen, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli
lokali i udzialem we wspotwlasnosci gruntu (dziatki numer (...)), objetej KW numer (...). Malzonkowie G.nabyli w/w
nieruchomos¢ lokalowa do majatku objetego wspo6lnoscia ustawowa malzenska.

Na mocy aktu notarialnego z dnia 11.05.2007r., sporzadzonego przed notariuszem w S. A. W. (1), Rep. A numer (...),
zostala zawarta miedzy P. G. a K. G. umowa majatkowa malzenska, wylaczajaca z dniem podpisania w/w umowy
obowiazujaca miedzy malzonkami wspdlnosé ustawowa malzenska. Kolejnym aktem notarialnym, podpisanym tego
samego dnia, K. G. darowala swojemu mezowi P. G. przyslugujacy jej udzial w 2 czeSci lokalu mieszkalnego,



oznaczonego numerem 26, polozonym w budynku oznaczonym numerem (...) w miejscowosci R., skladajacego sie z
dwoch pokoi, kuchni, lazienki, przedpokoju i piwnicy o powierzchni uzytkowej 48 m. kw. wraz z udzialem wynoszacym
(...) w prawie wlasnoéci nieruchomosci gruntowej oraz udzialem wynoszacym (...) we wlasnosci czeSci wspolnych
budynku. P. G. o$§wiadczyl, ze darowizne przyjmuje oraz ze nabycia udzialu w w/w nieruchomosci dokonuje do
majatku osobistego.

K. G. w wykazie majatku sporzadzonym w dniu 30.03.2011r. o$wiadczyla, ze nie posiada zadnych wartoSciowych
przedmiotéw ruchomych, procz obraczki i rzeczy osobistych. Posiada wierzytelno$é¢ z tytulu umowy o prace na kwote
1.300,00 z} brutto, powstale w dniu 17.02.2011r. Posiada udzial w nieruchomoéci zajetej przez komornika na rzecz
dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej przez dluzniczke.

(...) Sp. z 0.0. w Z. byla jednym z podwykonawcéw K. G., na mocy wspolpracy w okresie 2009- 2010 roku. Po zalozeniu
dzialalnoSci gospodarczej w 2005 roku K. G. posiadata zadluzenia w platnosciach zleceniodawcow. W dacie dokonania
darowizny udzialu w lokalu mieszkalnym polozonym w R., K. G. prowadzita dzialalno$¢ gospodarcza. Z konicem
2009 roku K. G. zlozyla wniosek o ogloszenie upadtoSci prowadzonej dzialalnosci spedycyjnej. W dacie dokonania
darowizny (11.07.2007r.) K. G. otrzymywala w okresie 2008-2009 roku dochody takze z wynagrodzenia za prace w
wysokosci 1.500 zl netto. Zaré6wno przed darowaniem P. G. udzialu w przedmiotowym lokalu mieszkalnym, jak i po
tej dacie K. G. nadal zamieszkiwala w nim wraz z mezem.

P. G. prowadzil kilka réznych dzialalnosSci gospodarczych, w tym (...) Sp. zo.0. wS., (...) Sp.zo.0.w S., (...) Sp. z
0.0. w S., ktore sg w upadlosci badz w likwidacji. Prowadzone w/w sp6lki zarejestrowane sg pod tg samg siedzibg na
ulicy (...) w S. i dotycza dzialalno$ci spedycyjnej i budowlanej. Z informacji otrzymanej z Biura (...) w S., (...) Sp. z o.0.
w Z. powziela informacje o toczacych sie od 2005 roku postepowaniach egzekucyjnych i postepowaniach sadowych
przeciwko spoélce (...) z wniosku wierzycieli krajowych i zagranicznych, na kwote zalegloéci ponad 4.000.000 zt. W
dacie zawarcia umowy o ustuge transportowa powddka nie posiadata wiedzy o kondycji (...) spolki (...). W portalu
internetowym T., powddka wyszukala firme spedycyjna prowadzona przez K. G.. Z kolei z portalu transportowego
(...), powziela informacje o zaleglo$ciach w platnoéciach firmy (...), ktérej wlaécicielem jest P. G..

P. G. posiadal udzialy w okresie 2010/2011 roku w spodlce (...), ktoéra zajmowala sie transportem miedzynarodowym.
Spolka (...) istniala cztery lata przed wykupieniem calo$ci udziatow przez P. G.. W spolce tej oprocz Prezesa zarzadu
A. W. (2), zatrudnione byly inne osoby, tj. kierowcy, dyspozytorzy, spedytorzy. P. G. posiadal udzialy w (...) Sp. z 0.0.,
ktéra miata zajmowacé sie sprzedaza biletéw lotniczych, ale de facto nigdy nie rozpoczela dzialalnoSci gospodarcze;j.
Pozostalg cze$é udzialdow w Spolce (...) posiada ojciec K. G.. Firma ta zostala zarejestrowana w tym samym czasie (...)
spolka (...). Obecnie P. G. nie jest udzialowcem zZadnej firmy, ktorej siedziba znajduje sie przy ulicy (...) w S.. P. G.
byl wspotwlascicielem placu zabaw dla dzieci prowadzonej pod firma (...) Sp. z 0.0. w S., w ktorym pracowala jego
zona. Firma dzialala gléwne w weekendy i popoludniami. Nastepnie firma zostala sprzedana i funkcjonuje w dalszym
ciaggu pod nazwa marketingowa (...).

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, iz powbdztwo zastuguje na uwzglednienie w cato$ci.

Zdaniem Sadu I instancji nie budzilo watpliwosci, iz powodowi przystuguje wzgledem dluznika K. G. wierzytelno$é
stwierdzona tytulem wykonawczym, stanowiacym zaopatrzony w klauzule wykonalnosci wyrok Sadu Rejonowego w
Stupsku z dnia 11.08.2010r., sygn. akt VI GC 275/10. Spér miedzy stronami sprowadzal sie do ustalenia, czy wskutek
przedmiotowej umowy darowizny z dnia 11.05.2007r. doszlo do pokrzywdzenia powoda oraz czy dtuzniczka dzialala
ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzyciela.

Odwolujac sie do treéci art. 527 § 1 oraz art. 528 ke, Sad Rejonowy wskazal, iz z uwagi na to, ze pozwany uzyskal
korzy$¢ majatkowa w drodze umowy darowizny, czyli nieodplatnie, kognicja Sadu sprowadzala sie do ustalenia, czy
przedmiotowa umowa darowizny zostala dokonana z pokrzywdzeniem powoda, udowodnienie czego, zgodnie z art. 6
kpc, obcigzato powoda. Natomiast zgloszone przez pozwanego zarzuty, ze nie pozostawal z zong w stosunku bliskoSci
i nie miat wiedzy na temat zobowiazan zony, winien wykazaé pozwany.



Dalej Sad Rejonowy zwazyl, iz pokrzywdzenie wierzyciela wystepuje wtedy, gdy wskutek czynnoéci prawnej dtuznik
stal sie niewyplacalny albo jego niewyplacalnosé osiagnela stopien wyzszy niz przed dokonaniem czynnoSci prawnej
(art. 527 § 2 ke). Z kolei ,Swiadomos¢ dtuznika pokrzywdzenia wierzyciela” musi istnie¢ w chwili dokonania tej
czynnoéci. Wystarczy jedynie, ze dtuznik przewiduje w granicach ewentualnos$ci niemozno$¢ zaspokojenia wierzyciela
zjego majatku. Ustalenie powyzszej przestanki korzysta z domniemania faktycznego o znajomosci skutkow dokonania
czynno$ci prawnej przez dtuznika. Z kolei ,wiedza osoby trzeciej o dzialaniu dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela”
wynika z charakteru tej czynnos$ci. W orzecznictwie podkresla sie, ze niewyplacalnosé, o ktorej mowa w art. 527 § 2 ke
to brak mozliwo$ci wywiazywania sie ze zobowiazan finansowych. Oznacza on taki obiektywny stan majatku dluznika,
w ktorych egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kpc nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosci pieniezne;j.
Sad odwolal sie przy tym do pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 1997.,
w sprawie I ACa 737/97. Wskazujac natomiast na art. 527 § 3 ke Sad przywolal fakt istnienia domniemania na korzy$c
wierzyciela, jezeli czynno$§é prawna dokonana przez dtuznika przynioslta korzy$¢ majatkowa osobie pozostajacej w
bliskim z nim stosunku. Domniemywa sie wowczas, ze osoba ta wiedziala o Swiadomym pokrzywdzeniu wierzyciela
badz przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie o tym dowiedzie¢.

Oceniajac zarzuty pozwanego odno$nie prawa wlasnoSci spornej nieruchomosci, jak i przeznaczenie wlasnych
Srodkow na jej wykupienie, Sad stwierdzil, Ze nie majg one znaczenia do oceny przeslanek z art. 527 in fine kc na
gruncie niniejszej sprawy, bowiem z tresci aktu notarialnego, Rep. Anumer (...)wynika, iz pozwany nabyl w dniu
12.01.2006r. przedmiotowy lokal mieszkalny od (...) Agencji Mieszkaniowej w G., dzialajac w imieniu wlasnym i w
imieniu zony, na podstawie stosownego pelnomocnictwa. Zgodnie z § 4 w/w aktu notarialnego nabycie nastapito
do majatku objetego wspolnoscia ustawowa malzenska. Nadto w umowie zawartej w akcie notarialnym z dnia
11.05.2007r., malzonkowie G.wylaczyli wsp6lno$c ustawowa malzenska, wskazujac przy tym, iz udzialy w ich majatku
sgq réwne. Powyzsze stanowi konsekwencje przekazania w drodze umowy darowizny pozwanemu jedynie udzialu
wynoszacego Y2 czeéci prawa wlasnosci w lokalu mieszkalnym oznaczonym numerem (...), polozonym w budynku
oznaczonym numerem (...)w R.. Zdaniem Sadu Rejonowego bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
pozostaje takze kwestia srodkéw pochodzacych na wykup calego lokalu mieszkalnego oraz to, ze zostal on nabyty jako
kwatera stuzbowa.

Odwolujac sie do art. 47 § 2 kro Sad zwazyl, ze malzonkowie moga powolywac sie na wylaczenie wspolno$ci ustawowe;j
malzenskiej, gdy zawarcia takiej umowy bylo wiadome osobom trzecim, stad przyjaé nalezy, iz umowne wylaczenie
wspoélnosSci ustawowej wobec wierzyciela (powoda) ma wzgledny charakter, gdy nie posiadal on wiedzy o zawarciu i
przedmiocie takiej umowy.

Przenoszac powyzsze na kanwe niniejszej sprawy Sad podkreslil, ze dtuzniczka i pozwany zaré6wno w dacie dokonania
darowizny jak i na dzieh orzekania pozostawali w zwigzku malzeniskim. Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka
K. G. i pozwanego P. G. w zakresie braku $wiadomo$ci P. G. istnienia zadluzen K. G. z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Malzonkowie, co przyznali w toku postepowania, pomimo wylaczenie wspolnosci
ustawowej malzenskiej, w dalszym ciagu zamieszkiwali wspolnie w lokalu objetym umowa darowizny z dnia
11.05.2007r. Sad za wiarygodne uznal zeznania za powoda M. R., ktore pozostawaly spdjne z dokumentacja
zgromadzong w aktach sprawy. Z zeznan powoda Sad powzigl wiadomo$c¢ o innych dzialalnoéciach gospodarczych
prowadzonych przez malzonkéw G. pod réznymi firmami. Sad dopatrzyl sie pewnej niescislosci w zeznaniach
pozwanego odno$nie dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej na przelomie 2010/2011r. Sad Rejonowy podniosl,
ze pozwany nie potrafil sprecyzowaé ostatecznie powigzan podmiotowych miedzy spotkami (...), (...), N. (...),
a takze okresli¢ osob bliskich dla malzonkéw G. zatrudnionych w tychze spotkach, badZ posiadajacych w nich
udzialy, z jego zeznan wynika jednak, iz w jednej ze spoélek zatrudniony byt wujek dluzniczki, a udzialowcem jej
ojciec, co pozwala skonstatowaé, ze miedzy malzonkami byt przeplyw informacji o prowadzonych dzialalnoSciach
gospodarczych, kondycji finansowej, wbhrew zeznaniom $wiadka K. G. i pozwanego P. G.. Nie bez znaczenia przy
tym pozostaje okolicznoéé, ze firma (...) byla firma zajmujaca sie spedycja i przewozem - tak jak firma dluzniczki.
Ten sam charakter prowadzonej przez oboje malzonkéw dzialalnoSci gospodarczej przemawia, w ocenie Sadu I
instancji za uznaniem, ze niewiarygodnym jest, aby malzonkowie nie rozmawiali na tematy zawodowe. Poza tym



poréwnujac zeznania pozwanego odnoénie komplikacji finansowych w dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez
jego zone pod firma (...) na przelomie 2009/2010, a tym samym dobrej kondycji finansowej w/w dzialalnoéci w
dacie zawarcia umowy darowizny (2007r.) z dokumentacja zgromadzong w aktach sprawy, Sad stwierdzil, ze nie
sposob uznac, iz pozostaja one koherentne ze soba. Zdaniem Sadu Rejonowego, powyzsze nieécislosci stanowia
dodatkowy asumpt do uznania, ze pozwany posiadal swiadomosci o zadtuzeniach finansowych zony. Sad odmoéwit
mocy dowodowej zeznaniom dtuzniczki odno$nie braku zadluzen finansowych w dacie dokonania przedmiotowej
darowizny, a powstaniu wierzytelno$ci w p6zniejszych latach 2009/2010r. Z informacji nadestanej od Komornika
Sadowego S. B. wynika, iz przeciwko dluzniczce toczylo sie i nadal toczy wiele postepowan egzekucyjnych, w tym
czynne postepowania egzekucyjne dotycza przedzialu czasowego od 2008 do 2012r. P. informacje uzyskang w toku
niniejszego postepowania z przedlozonym przez powoda dokumentem w postaci zawiadomienia wierzyciela (powoda)
o stanie egzekucji prowadzonej przeciwko dtuzniczce, wynika, iz przeciwko K. G. postepowania egzekucyjne Komornik
sadowy S. B. prowadzil juz od 2005 do 2009r.. Wedlug Sadu, powyzszy przedzial czasowy w prowadzonych przeciwko
dluzniczce postepowaniach egzekucyjnych, w wiekszo$ci umorzonych, z uwagi na ich bezskutecznosé, podobnie jak
w sprawie Km 358/11, $wiadczy o istnieniu domniemania prawnego wynikajacego z treSci art. 529 kc. Wskazujac
na dyspozycje art. 530 ke, Sad stwierdzil, Ze przepisy o skardze paulianskiej stosuje sie odpowiednio, gdy dluznik
dziala w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Zwazyl przy ty, ze w dacie powstania wierzytelno$ci powoda,
dluzniczka posiadala zadluzenia z uwagi na op6znienia w terminach platno$ci zaré6wno z jej strony jak i ze strony
kontrahentéw, z ktorymi wspolpracowala, stad, w ocenie Sadu Rejonowego, dzialania dluzniczki mialy na celu
pokrzywdzenie ewentualnych - przyszlych wierzycieli. Sad uznal, iz wierzyciel wykazal przeslanke pokrzywdzenia
przyszlych wierzycieli, wskazujac, ze w pelni podziela ugruntowane stanowisko orzecznictwa w przedmiocie szerszego
ujecia zamiaru pokrzywdzenia wierzyciela (tak: wyrok SN z dnia 28 marca 2003 r., IV CKN 1965/2000, LEX nr
146428, wyrok SN z dnia 7 lutego 2008 r., V CSK 434/2007, LEX nr 393901) oraz akceptuje poglad, ze dtuznik dziala
z pokrzywdzeniem wierzyciela, jezeli ma rozeznanie, ze w nastepstwie dokonanej czynnosci ucierpi materialny interes
wierzyciela, poprzez wyzbycie sie w calo$ci lub w cze$ci majatku nadajacego sie do egzekucji (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29.05.2007r., V CSK 77/07, LEX nr 611445).

Sad uznal réwniez, ze powdd wykazal, iz w chwili wystgpienia z przedmiotowym zadaniem, jak i na dzien wyrokowania,
dluzniczka K. G. byla niewyplacalna, co znajduje potwierdzenie nie tylko w informacji uzyskanej od Komornika
sadowego, Naczelnika Urzedu Skarbowego w S., postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ale i w
wykazie majatku zlozonym przez dluzniczke datowanym na dzieh 30.03.2011r. Z dokumentacji zgromadzonej w
aktach sprawy wynika za$, ze dtuzniczka nie posiada zadnych skltadnikow majatkowych, z ktérych mozna by prowadzi¢
egzekucje. Mieszkanie bedace przedmiotem darowizny bylo jedynym cennym skladnikiem jej majatku. Odmawiajac
waloru dowodowego zeznaniom $wiadka odno$nie wiedzy pozwanego o kondycji finansowej firmy jego zony, Sad
uznal, ze identyfikacja wiezi rodzinnych, a takze bliskie, w ocenie Sadu, relacje pozwanego z dtuzniczka, uzasadniaja
przyjecie domniemania, ze pozwany w dacie zawarcia umowy darowizny z dnia 11.05.2007r. posiadal wiedze o obecnej
sytuacji majatkowej jego zony.

Reasumujgc, Sad Rejonowy stwierdzil, iz w niniejszej sprawie zaszly podstawy do przyjecia, ze wskutek zawarcia
przedmiotowej umowy darowizny nastapila rzeczywista niewyplacalno$¢ po stronie dluzniczki a co za tym idzie
nastgpilo pokrzywdzenie powoda. Pokrzywdzenie powstaje bowiem na skutek takiego stanu faktycznego majatku
dluznika, ktéry powoduje niemozno$¢, utrudnienie albo opoéZnienie zaspokojenia wierzycieli, w tym wierzycieli
przyszlych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 grudnia 1976 r. III CRN 302/76).

O kosztach procesu orzeczono w punkcie 2-gim sentencji, na podstawie art. 98 § 1 kpc przy zast. art. 99 kpc i art. 108
kpc. Sad natozyl na pozwanych przegrywajacych sprawe w catoSci obowiazek zwrotu powodowi poniesionych przez
niego kosztow celowej obrony, na ktdre zlozyly sie: wynagrodzenie radcy prawnego w wysokosci 2.400 z} (§ 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
... /Dz.U.2002.163.1349/), oplata skarbowa od dokumentu pelnomocnictwa — 17 zl, a takze oplata stosunkowa od
pozwu w wysoko$ci 638, 00 zl.



Apelacje od tego wyroku zlozyl pozwany. Zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucil naruszenie art. 530 Kodeksu cywilnego
poprzez jego niezastosowanie, naruszenie art. 527 § 3 Kodeksu cywilnego poprzez uznanie, iz pozwany wiedzial, ze
dluznik dziala ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, pomimo wykazania przez pozwanego, ze mimo stosunku
bliskosci z dluznikiem nie wiedzial o $wiadomosci duznika pokrzywdzenia wierzycieli, naruszenie art. 233 Kodeksu
postepowania cywilnego poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu dowodowego
oraz niedanie wiary zeznaniom §wiadka K. G. i pozwanego P. G., iz P. G. nie mial §wiadomoSci sytuacji finansowej
przedsiebiorstwa (...). W konkluzji wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa, ewentualnie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie.
Sad II-ej instancji zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie, jednak z innych wzgledéw niz w jej tresci wskazane.

Zwazyc¢ nalezy, ze stosownie do treSci art. 382 k.p.c., sad II instancji ma nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek
rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania wlasnej, samodzielnej i swobodnej jego
oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw (vide: uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1998 1., II CKN 704/97, LexOmega). Sad Il instancji nie ogranicza sie zatem tylko do kontroli sagdu I instancji, leczbada
ponownie calg sprawe, a rozwazajac wyniki postepowania przed sadem I instancji, wladny jest ocenié je samoistnie.
Postepowanie apelacyjne jest przedluzeniem procesu przeprowadzonego przez pierwszg instancje, co oznacza, ze nie
toczy sie on na nowo.

Powyzsze wynika z tego, ze obowiazujacy system apelacji pelnej charakteryzuje sie tym, ze sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe ponownie, kontynuujac rozprawe rozpoczeta przed sadem pierwszej instancji. To wlasnie art. 378
§ 1 kpc stanowi, ze sad odwolawczy rozpoznaje sprawe, a nie Srodek odwolawczy. Obowigzkiem sadu odwolawczego
jest zastosowanie wlasciwego prawa materialnego, usuniecie ewentualnych bled6w popelionych przez sad pierwszej
instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly zarzucone w apelacji. Dokonanie zatem odmiennej oceny prawnej, gdy
zarzutu naruszenia prawa materialnego w apelacji nie bylo, nie tylko nie stanowi przekroczenia jej granic, ale jest
wykonaniem obowiazku wynikajacego z istoty apelacji. Kwestia ta zostala dobitnie wyjasniona przez Sad Najwyzszy
w uchwale skladu siedmiu sedziow z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55), zgodnie
z ktora sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej
zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa
procesowego, przy czym w granicach zaskarzenia bierze pod rozwage z urzedu niewazno$¢ postepowania. Poglad ten
zostat potwierdzono w kolejnych orzeczeniach Sadu Najwyzszego (vide: postanowienie z dnia 18 lutego 2013 r., II UK
309/12; wyrok z dnia 12 grudnia 2012 r., III CSK 48/12; wyrok z dnia 20 maja 2011 r., IT UK 346/10, sip. Legalis).

Zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na stwierdzenie, ze
dokonane przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie, jak i wnioski wywiedzione z przeprowadzonego postepowania
dowodowego, nie byly prawidlowe. W ocenie Sadu Okregowego, ktory w niniejszej sprawie dziala réwniez jako sad
meriti, zaskarzony wyrok wymaga zmiany z uwagi na naruszenie, przy jego wydaniu prawa materialnego tj. art. 527
§ 1 ke.

Zgodnie z tym przepisem wierzyciel moze zada¢ uznania za bezskuteczna wzgledem niego czynnoéci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela, na podstawie ktorej osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa. Dokonujac
wykladni wskazanego przepisu zauwazy¢ nalezy, ze jego literalne brzmienie nie wskazuje, by dla uwzglednienia
powbdztwa opartego na skardze paulianskiej konieczne bylo wykazanie istnienia i wysokoSci wierzytelnosci
przystugujacej skarzacemu przeciwko dluznikowi. Wymog ten wynika jednak z istoty i celu tej instytucji. Uznania
czynnosci za bezskuteczna moze domagac sie bowiem tylko osoba, ktéra ma przymiot wierzyciela. Nie jest wprawdzie
konieczne, aby wierzytelno$¢ byla juz wymagalna, jak réwniez, aby z tytulu danej wierzytelnoSci istnial juz tytul
egzekucyjny, jednakze samo wykazanie istnienia wierzytelnos$ci jest nieodzowne. Na wierzycielu, zgodnie z zasada



wynikajacg z art. 6 ke, spoczywa rowniez ciezar dowodu, ze przyslugujaca mu wierzytelno§é wskutek dokonania
zaskarzonej czynno$ci prawnej nie moze zostaé zaspokojona z majatku dluznika. Innymi slowy, wierzyciel ma
obowiazek wykazac, ze na skutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stat sie niewyplacalny w wyzszym
stopniu niz byt przed dokonaniem tej czynnoéci (art. 527 § 2 k.c.). Ustalenie niewyplacalno$ci dtuznika badz stopnia
tej niewyplacalno$ci nie jest za§ mozliwe bez uprzedniego dokladnego ustalenia tytutu i wysoko$ci wierzytelnosci.

W $wietle powyzszych uwag nie moze zatem ulegaé¢ watpliwosci, ze wierzytelnoé¢, co do ktérej wierzyciel domaga
sie ochrony, powinna by¢ skonkretyzowana i precyzyjnie pod wzgledem swej wysokoSci oznaczona. Stanowisko to
potwierdza poglad kilkakrotnie zaprezentowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym w wyroku
uwzgledniajacym powodztwo oparte na instytucji skargi paulinskiej sad ma obowiazek oznaczyé zakres udzielonej
wierzycielowi ochrony poprzez dokladne okre$lenie przystugujacej mu wzgledem dluznika wierzytelnoéci (vide: wyrok
SN z 13 lutego 197o0r., III CRN 546/69, OSNC 1970/10/192, uchwata z 13 paZdziernika 1995r., III CZP 139/95,
OSNC 1996/1/17, wyrok z 27 listopada 2003r., III CKN 355/01, Lex nr 359441). Oznacza to, ze powdd, zakreslajac
granice swojego zadania, powinien skonkretyzowac te wierzytelno$é zar6wno pod wzgledem podmiotowym jak i
przedmiotowym.

Wynika to z tego, ze istotna konsekwencja uwzglednienia roszczenia paulianskiego jest nabycie przez wierzyciela
uprawnienia do prowadzenia egzekucji z majatku osoby trzeciej, ktéra odniosta korzy$é z zaskarzonej czynnosci.
Uprawnienie to jednak ograniczone jest tylko do przedmiotéw majatkowych, ktore wskutek czynnoSci uznanej za
bezskuteczna wyszly z majatku dtuznika albo do niego nie weszly i moze stuzy¢ tylko zaspokojeniu wierzytelnosci,
ze wzgledu na ktora nastgpilo zaskarzenie. Uprzywilejowanie tego uprawnienia w stosunku do innych wierzytelnosci
przystugujacych wierzycielom osoby trzeciej polega na tym, ze moze by¢ dochodzone z pierwszenstwem przed tymi
innymi wierzytelno$ciami (vide: komentarz M. Sychowicza do art. 532 ke, LexPolonica).

Wobec powyzszego, realiach niniejszej sprawy, w pierwszej kolejnosci analizy wymaga zadanie pozwu w powiagzaniu
z podstawg prawna orzeczenia. Zadanie pozwu powod sformulowal jako roszczenie o ,uznanie za bezskuteczng w
stosunku do niego umowe darowizny zawarta miedzy K. G. a pozwanym P. G., w dniu 11.05.2007r., zapisanej w
Rep. A numer (...)2007r., ktoérej przedmiotem jest nieruchomo$¢ potozona w R., dla ktérej Sad Rejonowy w Stlupsku
prowadzi ksiege wieczystg KW (...)". Sad Rejonowy nie wezwal powoda do usuniecia brakéw formalnych pozwu a w
toku postepowania powod nie zmienil zadania, mimo, ze byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.

Zdaniem Sadu II instancji tak sformulowane Zadanie pozwu nie spelnia wymogoéw poprawnego sformulowania,
w szczeg6lnoSci w zakresie okreslenia wierzytelnoéci, ktérej ochronie ma stuzyé. Odwolujac sie do przytoczonego
wyzej, utrwalonego stanowiska judykatury, stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz sprecyzowanie wierzytelnosci nalezy
do wierzyciela, ktory w skardze paulianskiej wyznacza przedmiot ochrony a zadanie powinno obejmowac
przynajmniej istnienie wierzytelnosci, tytul prawny wierzytelnoéci i jej wysoko$¢. Zadanie pozwu ograniczajace
sie do zadania uznania, danej czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika, za bezskuteczng wobec powoda przy
braku sprecyzowania zakresu bezskuteczno$ci zaskarzonej czynnoéci prawnej pod wzgledem podmiotowym nie
jest prawidlowe. Bezskutecznoécia moze by¢ objeta jedynie czynno$¢ prawna dluznika maksymalnie do rozmiaréw
konkretnej wierzytelnos$ci przystugujacej wierzycielowi. W konsekwencji sentencja wyroku uwzgledniajacego skarge
paulianska zawsze musi okresla¢, rowniez co do wysoko$ci, wierzytelno§é, ktérej ochronie ma shizy¢, ten skladnik
orzeczenia jest nieodzowny dla zapewnienia prawidlowos$ci wyroku.

Zdaniem Sadu Okregowego powod, zglaszajac zadanie uznania czynno$ci prawnej za bezskutecznag nie spelnil,
wynikajacego z art. 527 k.c., ustawowego wymogu okre$lenia wierzytelnosci objetej skarga paulianska. Okreslenie
w pozwie zadania w sposdb ogolny, bez wskazania precyzyjnego konkretnej (konkretnych) wierzytelnoSci, objetych
skargg nie spelnila wymogu precyzacji wierzytelnoéci.

Sad I instancji nie mial podstaw do wyrazania za strone, w sentencji wyroku, zadania w przedmiocie wierzytelnosci
podlegajacej ochronie skargg pauliniska poprzez wybor i wskazanie w sentencji zaskarzonego orzeczenia jednej z wielu
wierzytelno$ci wskazanych przez powoda w uzasadnieniu pozwu.



Wartoé¢ przedmiotu sporu w niniejszej sprawie zostala okreslona jako suma wielu wierzytelnosci, z réznych tytutow,
przypadajacych powodowi od dluznika K. G.. Wierzytelno$ci te nie zostaly okre$lone w zadaniu pozwu a jedynie
wskazane w jego uzasadnieniu. Sad Rejonowy, formulujac sentencje orzeczenia, dokonal wyboru jednej z tych
wierzytelno$ci i okreslil ja jako te, ktorej ochrony, uwzgledniajac skarge paulianska, udziela.

Takie dzialanie Sadu Rejonowego nie zastluguje na akceptacje. Art. 527 kc ma za cel zapewnienie ochrony nie
jakiejkolwiek wierzytelnosSci, jaka moze przystugiwaé wierzycielowi, ale stuzy ochronie konkretnej wierzytelnosci.
Orzeczenie uwzgledniajace roszczenie z art. 527 ke nie moze z jednej strony pozostawiaé wierzycielowi dowolno$ci
w wyborze (juz po wydaniu wyroku) wierzytelnoSci podlegajacej zaspokojeniu ale z drugiej strony, nie pozwala
Sadowi na dokonanie, za powoda. wyboru tej wierzytelnosSci. Wadliwe sformulowanie zadania pozwu wyrazajace
sie niesprecyzowaniem wierzytelno$ci podlegajacej ochronie, tak co do wysokosci, jak i tytulu, nie pozwala na
stwierdzenie wypelnienia przez powoda przestanek wynikajacych z art. 527 ke.

7 powyzszego wynika, iz w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia art. 187 § 1 pkt 1i 2 kpc w zwiazku z art. 527
§ 1 ke. Sad I instancji nie wzywal powoda o uzupelnienie brakéw formalnych pozwu, za$§ w zadaniu wystepuja dwa

nieprawidlowe elementy, dotyczace odrebnych sfer czynnosci procesowych: okreélenie wysokosci kwoty do jakiej
czynno$¢ prawna ma ulec ubezskutecznieniu i okreslenie wierzytelnoéci, z ktorej zadanie jest wywodzone. Tymczasem
sad nie jest uprawniony ani wladny do artykulowania uwag odno$nie wierzytelnoéci, z ktérej powdd wywodzi swe
roszczenie. Okreélenie wierzytelnoSci dotyczy tak zadania pozwu jak i okolicznoSci faktycznych uzasadniajacych
zadanie. Decyzja w tym zakresie jest autonomiczng decyzja nie podlegajaca kontroli sagdu. Okreélenie przez Sad
Rejonowy wierzytelnoéci, z ktorej wynika zadanie, naruszalo zasade rownosci stron, tym bardziej, ze na tym etapie
postepowania pozwany nie byt reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, i stanowilo wkroczenie sagdu w
sfere ksztaltowania tre$ci powodztwa. Sad Okregowy podziela w tym zakresie poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2010 r., wydanym w sprawie I CSK 594/2009 (LexPolonica nr 2397077), iz sad nie
moze ingerowa¢ w wybdr w istocie podstawy zadania - wskazania wierzytelno$ci.

Powdd by unikngé uplywy prekluzyjnego terminu z art. 534 k.c. wystapit z pozwem w ostatnim dniu jego uplywu
(vide: data nadania pozwu). Rzecza powoda bylo wymienienie w zadaniu pozwu wszystkich tych wierzytelnosci,
w stosunku do ktérych dochodzi uznania czynnoSci za bezskuteczne, w spos6b umozliwiajacy ich identyfikacje, z
ktérych wywodzone jest zadanie wraz z podaniem ich wysokoSci. W tak uksztaltowanym postepowaniu przedmiotem
dowodzenia jest ich istnienie i wymagalno$¢. Powdd moze bowiem ograniczy¢ zadanie ubezskutecznienia czynnos$ci
prawnej do czeéci przystugujacych mu wierzytelnoSci czy tez do czesSci wysokosSci konkretnej wierzytelnosSci, nie
opieraé zadania o jej pelng wysoko$¢ a art. 533 ke daje pozwanemu mozliwo$ci zwolnienia sie z odpowiedzialnoéci. W
tym aspekcie wyszczegolnienie odrebnie kazdej wierzytelnosci jest istotne, gdyz zwolnienie sie z odpowiedzialnoSci
dotyczy kazdej odrebnej wierzytelno$ci Odrebnym zagadnieniem pozostaje wysoko$é roszczen. Sad Najwyzszy
zagadnieniem sentencji wyroku, a poprzez to i o tre$ci pozwu wypowiedzial sie w przywolanym juz wyzej wyroku z
13 lutego 1970 r. III CRN 546/69 i w tym zakresie Sad Okregowy poglad ten, jako utrwalony i niekwestionowany, w
pelni podziela.

Zdaniem Sgdu Okregowego powyzszego nie zmienia poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 maja
2013r., w sprawie I CSK 555/12 (Lex nr 1353065), iz ,Zwiazanie granicami zadania nie oznacza, ze sad zwigzany
jest w sposob bezwzgledny samym sformulowaniem zgloszonego zadania. Jezeli tre$¢ zadania sformulowana jest
niewlasciwie, niewyraznie lub nieprecyzyjnie, Sad moze, a nawet ma obowiazek odpowiednio je zmodyfikowac,
jednakze zgodnie z wola powoda i w ramach podstawy faktycznej pow6dztwa”, bowiem zostal on wydany na kanwie
odmiennej sytuacji procesowej, ktéra nie miala miejsca w niniejszej sprawie.

Majac zatem na uwadze naruszenie prawa materialnego, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 kpc, uwzglednit
apelacje i oddalil powodztwo w catoéci.

Natomiast na uwzglednienie nie zaslugiwaly zarzuty podniesione w apelacji.



Termin dochodzenia bezskuteczno$ci (w drodze powodztwa lub zarzutu) wynosi 5 lat od daty dokonania czynnosci,
niezaleznie od tego, kiedy wierzyciel o tej czynnoéci (albo o jej krzywdzacym charakterze) sie dowiedzial. Bieg terminu
rozpoczyna sie od dnia "dokonania" czynnoSci, czyli jej dojécia do skutku (najczeSciej bedzie to chwila zawarcia
umowy). Termin z art. 534 ke jest terminem zawitym, nalezacym do terminéw prekluzji sadowej i uwzglednianym
przez sad z urzedu. Z jego uplywem roszczenie wygasa (vide: wyrok SA w Katowicach z 9 kwietnia 2001 r., I ACa
1239/00, OSA 2002, Nr 12, poz. 55, Z glosg M. Niedo$piala, OSP 2006, Nr 12, poz. 83). Bieg tego terminu przerywa
sie dopiero z chwila wystapienia przez wierzyciela z akcja paulianska w stosunku do konkretnej czynnoéci dtuznika.

Powyzsze wyplywa z tego, ze po uplywie pewnego czasu sytuacja osoby nabywajacej prawo musi by¢ ustabilizowana.
Wierzycielowi przystluguja natomiast wszelkie, prawem przewidziane $rodki skierowane przeciwko dluznikowi,
bowiem wyga$niecie uprawnienia z art. 527 kc nie pozbawia go szansy zaspokojenia jego interesow w przyszlo$ci.
Nie ma wiec konieczno$ci ochrony wierzyciela za wszelka cena. Wreszcie przepis art. 534 ustanawia az 5-letni termin
zawity, chyba najdluzszy z przewidzianych Kodeksem cywilnym. W konsekwencji stosowanie przez analogie do tego
terminu przepisOw o przedawnieniu uznaje sie w doktrynie i judykaturze za niedopuszczalne.

W realiach niniejszej sprawy termin ten zostal zachowany, bowiem, jak juz wyzej wskazano, pozew zostal nadany
w urzedzie pocztowym w ostatnim dniu jego uplywu. Zgodnie z art. 165 § 2 kpc oddanie pisma procesowego,
w tym réwniez pozwu, w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012r.- Prawo pocztowe, lub w placéwce pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ustugi powszechne
w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej, jest rownoznaczne z wniesieniem go do sadu. Jednocze$nie § 2
tegoz przepisu stanowi, ze terminy oblicza sie wedlug przepisow prawa cywilnego, czyli zgodnie z art. 112 ke, ktory
stanowi, ze termin oznaczony w tygodniach, miesigcach lub latach konczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa lub data
odpowiada poczatkowemu dniu terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesiacu nie bylo, w ostatnim dniu tego
miesigca. Termin przedawnienia (zawity) nie uplywa zatem, jezeli najpézniej w powyzszym ostatnim dniu zostanie
dokonana czynno$¢ zmierzajaca do realizacji roszczenia (np. nastgpi wniesienie pozwu do sadu arbitrazowego lub
panstwowego).

Skoro zatem powod nadal pozew w dniu 11 maja 2012r. a czynno$¢ prawna, ktorej skarga dotyczy zostala dokonana
w dniu 11 maja 2007r., to zarzut wygasniecia roszczenia nie jest zasadny.

Nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie zarzut dotyczacy niemoznoS$ci zastosowania instytucji skargi paulianskiej
do wierzytelnoéci, ktore powstaly po dacie zawarcia czynno$ci prawnej. W tym zakresie Sad Okregowy w pelni
podziela poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 stycznia 2013r., wydanym w sprawie
VI ACa 839/2012 (LexPolonica nr 5174449), iz przepisy kodeksu cywilnego dotyczace ochrony wierzyciela w razie
niewyplacalnos$ci dluznika (art. 527 k.c. art. 534 k.c.), przyznaja ochrone réwniez wierzycielom przyszlym (art. 530
k.c.), wobec czego twierdzenie, Ze na przepisy dotyczace skargi paulianskiej nie moze powolywaé sie powod, ktorego
wierzytelno$¢ nie byla wymagalna w chwili dokonania czynnoSci prawnej, ktorej uznania za bezskuteczna w stosunku
do niego sie domaga, prowadziloby do nieprawidlowej wykladni ww norm.

Brak jest tez podstaw do uznania zasadnoS$ci zarzutu naruszenia art. 527 § 3 kc, bowiem jest to przepis, ktory
wprowadza dla powoda ulatwienie dowodowe przez ustanowienie okre$lonego w nim domniemania. W celu
zastosowania go konieczne jest jedynie wykazanie przez powoda - wierzyciela, ze osobe trzecia laczyt z dluznikiem
stosunek blisko$ci w chwili dokonania czynnoSci prawnej krzywdzacej wierzycieli, czyli w realiach niniejszej sprawy w
maju 2007r. W razie wykazania tej okoliczno$ci wierzyciel nie ma obowiazku udowadniania, ze osoba trzecia wiedziala
lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta sie dowiedzie¢ o §wiadomoséci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli.
Osoba trzecia - pozwany moze obali¢ omawiane domniemanie przez udowodnienie, ze mimo stosunku blisko$ci
z dluznikiem nie wiedziala o $wiadomo$ci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli i nawet przy zachowaniu nalezytej
starannoSci nie mogla sie o tym dowiedzie¢. Oznacza to, iz ciezar dowodu w tym zakresie obciaza pozwanego.

Ustawa nie okre$la, jaki rodzaj stosunku taczacego osobe trzecia z dluznikiem uzasadnia uznanie jej za ,,osobe bedaca
w bliskim z nim stosunku”. Ogo6lnie rzecz ujmujac, w art. 527 § 3 ke chodzi o taki stosunek blisko$ci miedzy dwiema



osobami, ktory uzasadnia przyjecie, ze jedna z nich jest w posiadaniu informacji o obecnej sytuacji majatkowej drugiej
(vide: wyrok SN z 24 kwietnia 1996 r., I CRN 61/96, LexPolonica nr 309785). Ustalenie takie uzaleznione jest od oceny
okoliczno$ci ujawnionych w konkretnym przypadku (vide: wyrok SN z 10 kwietnia 1964 r., III CR 39/64, LexPolonica
nr 315006). W doktrynie i judykaturze przyjmuje sie, ze stosunek blisko$ci z reguly wynika z powigzan rodzinnych:
pokrewienstwa, malzenistwa czy powinowactwa, chociaz w niektérych wypadkach, mimo istnienia formalnych wiezow
rodzinnych, moze on nie zachodzié¢ (np. w razie nieutrzymywania przez krewnych zadnych kontaktéw, wzajemne;j
miedzy nimi wrogo$ci lub obojetnosci).

W niniejszej sprawie bezspornym jest, iz w dacie zawarcia przedmiotowej umowy, ktorej skarga dotyczy, pozwany
pozostawal w zwigzku malzenskim z K. G., co pozwalalo Sagdowi Rejonowemu, przy braku inicjatywy dowodowej
pozwanego w tym zakresie, na uznanie, iz laczyl ich stosunek bliskoSci, w rozumieniu wskazanego wyzej przepisu.

Wobec powyzszego, na mocy art. 386 § 1 kpc, zaskarzony wyrok nalezalo zmienic¢ w caloéci w ten sposob, ze powodztwo
jako niezasadne, nalezalo oddalié.

O kosztach postepowania za I i II instancje orzeczono na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 98 i 99 kpc oraz §§ 6 pkt
5112 ust. 1 rozporzadzenia MS z dnia 28 wrze$nia 2002r. o oplatach za czynnosci radcow prawnych (...).



