Sygn. akt IV Ca 362/13
POSTANOWIENIE
Dnia 9 sierpnia 2013r.
Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSO Andrzej Jastrzebski
Sedziowie SO: Jolanta Deniziuk (spr.), Elzbieta Jaroszewicz
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Urbanowicz
po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2013 r., w Stupsku
na rozprawie
sprawy z wniosku M. W.
z udzialem S. W. (1)
o zezwolenie na wydanie dowodu osobistego dla maloletniego J. W. (1)

na skutek apelacji uczestnika postepowania od postanowienia Sagdu Rejonowego w Chojnicach z dnia 16 maja 2013
r. sygn. akt ITT Nsm 103/13

postanawia:
oddali¢ apelacje.
Sygn. akt IV Ca 362/13

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni M. W. wniosla o zezwolenie na zwrécenie sie w imieniu S. W. (1) do wladciwego organu
administracyjnego z wnioskiem o wyrobienie i wydanie dowodu osobistego dla maloletniego J. W. (1).

W uzasadnieniu wskazala, ze przedmiotowy dokument jest jej niezbedny

ze wzgledu na plany urlopowe. Pod koniec lipca 2013 roku chcialaby wyjechaé

z synem na okres okolo 2 tygodni do Niemiec w celach wypoczynkowych. Ojciec dziecka — S. W. (1) nie wyraza
natomiast zgody na powyzsze.

Uczestnik postepowania S. W. (1) domagal sie oddalenia wniosku. Argumentowal, iz 4-letnie dziecko nie bedzie nic
pamietalo z wyjazdu. Ponadto obawia sie, ze dziecko w rzeczywisto$ci zostanie wywiezione do Holandjii i to na dluze;j.

Postanowieniem z dnia 16 maja 2013 roku Sad Rejonowy w Chojnicach zezwolil w M. W., by imieniu S. W. (1) wystapila
do wlasciwego organu administracyjnego z wnioskiem o wyrobienie i wydanie dowodu osobistego dla maloletniego
J. W. (1), urodzonego (...) w C., syna S. W. (2) i M. B..

Sad I instancji oparl powyzsze orzeczenie na nastepujacych ustaleniach. J. W. (1), urodzony (...) jest synem M.
W.iS. W. (1). Malzenstwo wyzej wymienionych zostalo rozwigzane przez rozwdd wyrokiem Sadu Okregowego w
Stupsku z dnia 18 sierpnia 2011 roku. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnim J. W. (1) powierzono obojgu



rodzicom, ustalajac miejsce pobytu dziecka u matki. Od blisko 3 lat rodzice maloletniego nie mieszkaja ze soba. M.
W. mieszka razem z maloletnim, swoja matka i rodzenstwem. Podjela nauke i obecnie jest na drugim roku studiéw
w (...) Wyzszej Szkole (...) w C. na kierunku pedagogika opiekunczo-wychowawcza. Jest zarejestrowana w PUP, jako
osoba bezrobotna. Pozostaje na utrzymaniu matki. Podczas 2-tygodniowego pobytu w Niemczech mialaby przebywac
u swojej matki chrzestnej.

S. W. (1) zalozyl nowa rodzine. Wstapil w zwigzek malzenski. Kwestie kontaktow S. W. (1) z maloletnim rodzice J. W.
(1) uregulowali w drodze ugody zawartej przed Sgdem Rejonowym
w Chojnicach w dniu 31 stycznia 2013 roku. Kontakty sg realizowane zgodnie z ustaleniami zawartymi w ugodzie.

Sad I instancji w pierwszej kolejno$ci podkreslil, Ze uczestnik postepowania, sprzeciwiajac sie wydaniu
przedmiotowego dowodu osobistego,

nie podal zadnych przekonujacych argumentéw. Twierdzil, co prawda,

iz podejrzewa, ze matka dziecka zamierza w rzeczywistoSci wyjechaé

nie do Niemiec, ale do Holandii do siostry, jednocze$nie przyznal, ze wiedze te posiada jedynie od 4-letniego syna.
Okolicznosci tej zaprzeczyla wnioskodawczyni. Wskazala ona, ze nie planuje dluzszego pobytu za granica. Swoja
przyszlo$¢ wiaze z Polska. Obecnie musi skoncentrowac sie na nauce (pozostat jej jeszcze rok do skonczenia uczelni).
Ponadto jej siostra, ktéra faktycznie pracowala w Holandii obecnie przebywa w Polsce. Jako kolejny argument
uczestnik podawal, iz na jego zapytanie, w jakim celu mialby by¢ wydany synowi paszport czy dowod osobisty, matka
dziecka odpowiadala, ze uczestnika nie powinno to obchodzi¢. S. W. (3) zeznal, ze zadanie zloZenia podpisu pod
dokumentem odebral, jako rozkaz. Mial tez zal, ze wnioskodawczyni nie udzielila mu upowaznienia do uzyskiwania
informacji o stanie zdrowia syna.

Sad Rejonowy, odnoszac sie do zarzutéw uczestnika stwierdzil, ze nawet, jedli dziecko ma dopiero 4 lata, to nie
oznacza to, iz wyjazd do Niemiec nie zapadnie mu w pamieé. Stanowisko uczestnika w tej kwestii uznal za zaskakujace
tym bardziej, ze w treSci ugody, jaka rodzice J. W. (1) zawarli 31 stycznia 2013 roku, w punkcie 1 znajduje sie
zapis, iz rowniez ojciec dziecka bedzie mogl je zabiera¢ w okresie wakacyjnym na wyjazdy zagraniczne po uprzednim
uzgodnieniu tego z matka. Podkreslit w tym miejscu, ze ustalenia niniejszej ugody do chwili obecnej byly i sa
realizowane przez obie strony bez wiekszych problemow.

Na tej podstawie Sad I instancji, kierujac sie trescia art. 97 § 2 k.r.o., uwzglednit wniosek.

Uczestnik postepowania zaskarzyt powyzsze orzeczenie apelacja, domagajac sie jego uchylenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Skarzonemu postanowieniu zarzucil razgce naruszenie art. 97 § 2 k.r.o.,
poprzez bledne przyjecie, ze zaistnialy przestanki do wyrazenia zgody na wydanie dowodu osobistego maloletniemu J..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika nie zastugiwala na wwzglednienie.

Zarzut apelacyjny razacego naruszenia prawa materialnego sprowadzal sie w istocie do zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych, a w konsekwencji nieprawidlowego przyjecia przez Sad Rejonowy, ze w rozpoznawanej sprawie
nie zostaly wykazane okolicznoéci uzasadniajace wyrazenie zgody na wyrobienie i wydanie dowodu osobistego
maloletniemu J. W. (1).

Stusznie jednak podnidst w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy, ze wladza rodzicielska
przystuguje obojgu rodzicom, za$ zlozenie wniosku o wydanie paszportu maloletniemu dziecku, a w niniejszej sprawie
dowodu osobistego, wymaga ich wspo6lnego, zgodnego dzialania. Bez watpienia do istotnych spraw dziecka nalezy
miedzy innymi spos6b spedzania przez nie wakacji, co potwierdzil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 marca
1985 1., III CRN 19/85, LEX nr 8694. Wobec powyzszego takze podjecie decyzji

w kwestii wystgpienia z takim wnioskiem nalezy do istotnych spraw dziecka,



o ktorych powinni wspdlnie rozstrzygnaé jego rodzice. Jezeli natomiast oboje rodzice maja co do tego odmienne
zdania, to na zasadzie art. 97 § 2 k.r.o.,
o istotnych sprawach dziecka rozstrzyga Sad opiekunczy.

Na kanwie ustalonego stanu faktycznego sprawy bezsprzecznym bylo, ze matka maloletniego wnioskodawcy pragnie
spedzi¢ z synem wakacje poza granicami kraju, a ojciec dziecka nie wyraza na powyzsze zgody. Sad Rejonowy
zobowigzany byl zatem, kierujac sie dobrem dziecka, nie za$ osobistymi wzgledami jego skonfliktowanych rodzicow,
orzec o wyrazeniu zgody na wyrobienie i wydanie maloletniemu dowodu osobistego. Jednoczeénie skarzacy nie
wykazal, aby planowany przez matke maloletniego wyjazd za granice podyktowany byl checia wyjazdu i pozostania
przez nig w Holandii, czy tez w innym panstwie, na stale. M. W. wyraznie wszak wskazala, ze swoje plany wigze z
Polska, a jej zeznania w tym zakresie nalezy uznac za wiarygodne, albowiem podjela ona nauke i obecnie jest na drugim
roku studiow w (...) Wyzszej Szkole (...) w C., co przekonuje o tym, iz planuje zdoby¢ wyzsze wyksztalcenie w kraju,
a wyjazd za granice na stale méglby jej to uniemozliwié lub co najmniej bardzo utrudnié.

Jedynie na uboczu wskaza¢ wypada, ze zgodnie z art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i
dowodach osobistych (Dz.U.2006.139.993 j.t.) dowdd osobisty, wydany osobie, ktora nie ukonczyta 18 roku zycia, jest
wazny 5 lat od daty jego wydania. Oczywistym wiec jest, ze wnioskodawczyni nie moglaby opuscié¢ kraju z maloletnim
J. W. (2) na stale, jak to podejrzewa skarzacy, poniewaz musialaby wroéci¢ do Polski w celu ponownego zwrocenia sie
do Sadu ze stosownym wnioskiem. W takiej sytuacji jednak, Sad opiekunczy zapewne wziglby pod uwage okoliczno$¢,
ze matka maloletniego wnioskodawcy, pod pretekstem dwutygodniowego wyjazdu wakacyjnego za granice, wyjechala
z kraju wraz z synem na kilka lat, czemu ojciec dziecka sie sprzeciwial. Godzi sie tez zauwazyé, ze nawet wowczas,
gdyby matka maloletniego postanowila pozostaé, czy to w Holandii, czy tez w innym panstwie Europy na dtuzej,
skarzacy, jako ojciec maloletniego, zachowalby prawo do osobistych kontaktéw z synem, a jedynie koniecznym byloby
ich ponowne, sagdowne uregulowanie.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze konflikt rodzicow oraz ich osobiste potrzeby nie moga zawazyé na rozwoju
emocjonalnym i duchowym dziecka, a na pewno wyjazd za granice, poznanie nowych miejscy, czy stycznoé¢ z inng
kultura zapewni mu doznania psycho — fizyczne i estetyczne, wplywajace pozytywnie na rozwdj jego wyobrazni nawet,
jesli dziecko niewiele zapamieta z calej podrézy i pobytu za granica. Z tego tez wzgledu nie sposéb odmowié stusznosci
zaskarzonemu orzeczeniu. Zreszta w dobie rozwoju cywilizacji, wielokulturowosci, potrzebie znajomosci obcych
jezykow oraz powszechnie dostepnej mozliwos$ci podrézowania, Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze wyrazenie zgody
na wyrobienie i wydanie dowodu osobistego maloletniemu wnioskodawcy, aby mogt spedzi¢ z matka wakacje za
granicg, wplynie w niedalekiej przyszloSci korzystnie na cheé nauki i poznawania $wiata przez J. W. (1), co tym bardziej
usprawiedliwia potrzebe wyrazenia przez Sad opiekunczy zgody na powyzsze.

Ponadto wypada zaakcentowaé, ze w jednym z postanowien zawartej przez rodzicow maloletniego wnioskodawcy
ugody sadowej z dnia31 stycznia 2013r. zawarto zapis umozliwiajmy ojcu dziecka wspolne z nim wyjazdy w okresie
wakacyjnym za granice po uprzednim ich uzgodnieniu z matka. Sad Okregowy, w §lad za Sadem Rejonowym, nie
znajduje wobec tego podstaw ku temu, aby odmoéwi¢ matce takich samych wyjazdow, do jakich prawo uzyskal ojciec
dziecka zwlaszcza, ze skarzacy w ztozonej apelacji nie jest przeciwny co do zasady takim wyjazdom (k.24-25) i zapewne
sam chcialby moc je w przyszlosci realizowad.

W konsekwencji powyzszego, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia sformulowanego w apelacji zarzutu, stwierdzié
nalezy, ze zaskarzone orzeczenie Sadu Rejonowego nie pozostawia zastrzezen w kontekscie przestanek wymienionych
w art. 97 § 2 k.r.o., za$ apelacja uczestnika stanowi jedynie polemike z prawidtlowymi ustaleniami tego Sadu.

W tym stanie rzecz Sad Okregowy, kierujac sie treScig art. 385 k.p.c., apelacje jako bezzasadng w calo$ci oddalit.



