Sygn. akt IV Ca 305/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2013 1.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial IV Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy: SSO Dorota Curzydlo (spr.)

Sedziowie: SO Jolanta Deniziuk

SO Mariola Watemborska

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg w W.

zudzialem Gospodarstwa (...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowej z siedziba w N., Banku
(...) Spolki Akeyjnej z siedzibg we W., (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w L.

o zmiane wpisu w dziale IV Kw. (...), Kw. SL1 (...), Kw. SL1 (...

skutek apelacji uczestnika postepowania Gospodarstwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cigspoiki
komandytowej z siedziba w N.od postanowienia Sadu Rejonowego w Leborku z dnia 8 lutego 2013 r. sygn. akt Dz.
Kw. nr (...)

postanawia:
oddali¢ apelacje

Sygn. akt IV Ca 305/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 lutego 2013r. Sad Rejonowy w Leborku w V Wydziale Ksiag Wieczystych, na podstawie art.

518'§ 3 k.p.c., zaskarzony wpis Referendarza Sagdowego utrzymat w mocy.

W uzasadnieniu wskazal, ze wnioskodawca domagal sie dokonania zmiany w dziale IV ksiega wieczystych: nr
(...)wierzyciela hipoteki umownej lacznej kaucyjnej do kwoty 1.500.000 zt z Banku (...) S.A.z siedziba we W.na Prokura
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.na podstawie art. 195 ust. 1
ustawy z dnia 27.05.2004r. o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. nr 146 poz. 1546 ze zm.) i w oparciu o zalaczony do
wniosku wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 24.10.2012r. nr

(.)/C)/1.

Rozpatrujac skarge na wpis Referendarza Sadowego, Sad Rejonowy podniosl, ze, w my$l art. 626° § 2 k.p.c.,
Sad rozpoznajacy wniosek o wpis zobowiazany jest zbadaé jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych do niego
dokumentoéw oraz tres¢ ksiegi wieczystej. Majac za$§ na uwadze brzmienie przepiséw art. 31-34 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece z dnia 6.07.1982r. (Dz.U. z 2001 nr 124, poz. 1361 ze zm.) dodal, ze Sad wieczysto ksiegowy
bada nadto waznoé¢ czynnoéci prawnej, stanowiacej podstawe wpisu, co jest podyktowane potrzeba dokonania oceny
skuteczno$ci materialno prawnej umowy, z ktérej dana czynno$¢ prawna wynika. Wyjasnit przy tym, ze zadanie



skarzacego w zakresie zobowiazania wnioskodawcy do zlozenia umowy cesji wraz z umowa sprzedazy, wzglednie innej
umowy jest nieuprawnione, albowiem wykracza poza kognicje tego Sadu.

Sad Iinstancji ustalil bowiem, ze w dniu 14.09.2012r. fundusz nabyl od Banku (...) S.A. z siedziba we W. wierzytelno$¢
wobec skarzacego — Gospodarstwa (...). z 0.0 z siedziba

w N. z tytulu umowy kredytowej nr (...) z dnia 31.03.2006r., zabezpieczona hipoteka umowng laczna kaucyjna do
kwoty 1.500.000 zl, ustanowiong na nieruchomosciach, dla ktérych Sad Rejonowy w Leborku V Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiegi: nr (...), nr (...) oraz nr (...).

Ponadto, Sad Rejonowy ustalil, ze z tre$ci wskazanych powyzej ksiag wieczystych wynika, iz w dziale IV, przed
dokonaniem zaskarzonego wpisu figurowala hipoteka umowna laczna kaucyjna do kwoty 1.500.000 z}, wpisana na
rzecz Banku (...) S.A. z siedzibg we W..

Podstawg wpisu byl zalaczony do wniosku wyciag z ksigg rachunkowych funduszu, podpisany przez osobe
upowazniong i opatrzony pieczecia towarzystwa zarzadzajacego funduszem. Nastepnie Sad ustalil, Ze z zalaczonego
wyciagu wynika, iz fundusz reprezentowany jest przez (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych S.A. z siedziba
w W., w imieniu ktérej i na rzecz ktérej dzialal nalezycie umocowany pelnomocnik, ktory dokonal podpisu na
wspomnianym wyciagu.

Odwolujac sie do brzmienia art. 509 § 1 k.c. oraz art. 511 k.c. Sad Rejonowy zwazyl, ze wierzyciel moze bez zgody
dluznika przenie$c wierzytelno$¢ na osobe trzecia, chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwos$ci zobowiazania, a przy tym, jezeli wierzytelnoé¢ jest stwierdzona pismem, to i jej przelew powinien
byt stwierdzony pismem. Powolujac sie na stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach, wyrazone w wyroku z
dnia 8.03.2005., sygn. akt IACa 1516/2004r., wyjasnil, ze ,stwierdzenie pismem” nie odnosi sie do formy czynnosci
prawnej, a jedynie do istnienia prawa stwierdzajacego, ze umowa przelewu zostala przez strony zawarta.

Nastepnie zwrocil uwage, ze odmienna forma dokumentu, o ktérej mowa powyzej, wskazana zostala w art. 195 ust.
1 ustawy z dnia 27.05.2004r.

o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. nr 146 poz. 1546 ze zm.), zgodnie z ktérym w przypadku nabycia przez fundusz
sekurytyzacyjny wierzytelnoSci albo puli wierzytelnoSci, zabezpieczonych hipoteka, Sad prowadzacy ksiege wieczysta,
na wniosek funduszu o wpis zmiany dotychczasowego wierzyciela, dokonuje wpisu w ksiedze wieczystej o zmianie
wierzyciela, na rzecz ktorego byla ustanowiona hipoteka. Fundusz zobowiazany jest dolaczy¢ do wniosku wyciag z
ksiagg rachunkowych, podpisany przez osoby upowaznione do sktadania o§wiadczen

w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych funduszu, opatrzony pieczecia towarzystwa zarzadzajgcego tym
funduszem, potwierdzajacym nabycie przez fundusz wierzytelnoSci albo puli wierzytelnoéci, zabezpieczonych
hipoteka.

Wobec powyzszego, Sad Rejonowy doszed} do przekonania, ze
w rozpoznawanej sprawie zostaly spelnione przestanki z art. 195 ust. 1 ustawy

o funduszach inwestycyjnych, a zatem wpis zostal dokonany prawidlowo, dlatego tez, stosownie do art. 518" § 3k.p.c.,
orzekl, jak w sentencji postanowienia.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzil sie uczestnik postepowania Gospodarstwo (...) Sp. z 0.0. Spétka Komandytowa
z siedziba
w N.. W zlozonej apelacji skarzacy zarzucil:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego, przez ich niewla$ciwe zastosowanie, tj. art. 509 § 1 k.c. w zw. z art. 92¢
ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997r. Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym w dacie zaciagania zobowigzania,
zabezpieczonego hipoteka, i dokonanie wpisu przeniesienia hipoteki wobec cesji wierzytelnoSci zabezpieczonej
hipotecznie mimo, iz czynno$¢ ta wymagata zgody dluznika, wyrazonej na pi$émie pod rygorem niewazno$ci, zgoda
ta nie zostala udzielona,



- naruszenie przepis6w prawa procesowego, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 626 852 k.p.c. poprzez
jego bledna wykladnie

i pominiecie wnioskow dowodowych skarzacej, pomimo, iz przepis ten nie wyklucza zadania przedstawienia
dodatkowych dokumentéw uzasadniajacych dokonanie wpisu,

- nierozpoznanie istoty sprawy w zakresie zarzutu pkt I i II skargi na orzeczenie referendarza sadowego poprzez
pominiecie i nierozpoznanie skuteczno$ci przeniesienia samej hipoteki oraz prawidlowosci formy dokonania
czynno$ci prawnej pomimo, iz uczestnik postepowania wnosit o zagdanie od wnioskodawcy umowy cesji wraz z umowg
sprzedazy.

W konkluzji tak podniesionych zarzutéw skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia przez wykresSlenie
wpisu i oddalenie wniosku o jego dokonanie, wzglednie o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci
iprzekazanie sprawy Sadu Rejonowego do ponownego rozpoznania, jak rowniez o dopuszczenie dowodu z umowy cesji
wierzytelno$ci, zabezpieczonej hipoteka wraz z umowa sprzedazy, znajdujacych sie w dyspozycji wnioskodawcy oraz
zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Natomiast na uzasadnienie podniesionych zarzutéw
przytoczyl w treéci uzasadnienia apelacji liczne judykaty Sadu Najwyzszego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w caloéci podziela ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy oraz dokonang oceng prawnag, na ktorej
Sad ten oparl gtowne motywy rozstrzygniecia.

Przed przystapieniem do meritum apelacji wskazaé skarzacemu nalezy, ze w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2009r., III CZP 80/09, OSNC 2010 Nr 6, poz. 84, ktérej nadano moc zasady
prawnej, sformutowane zostalo stanowisko, ze Sad, rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej, zwigzany jest
stanem rzeczy istniejacym w chwili zlozenia wniosku i kolejnoécia jego wplywu. Natomiast decydujace znaczenie dla

okre$lenia roli Sadu wieczysto ksiegowego ma art. 6265 §1i2 k.p.c., zgodnie z ktorym wpis w ksiedze wieczystej
dokonywany jest na wniosek i w jego granicach, a Sad bada jedynie, czy okre$lony dokument, majacy stanowic
podstawe wpisu spelnia wymagania co formy (okre$lone w art. 31 ust. 11 art. 32 ust. 1i 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. 0
ksiegach wieczystych i hipotece - t.j. Dz.U. z20011. Nr 124, poz. 1361 ze zm.), jak rdwniez, czy czynno$¢ prawna zawarta
w tym dokumencie, w $wietle wladciwych przepisow prawa materialnego, majacych zastosowanie do tej czynnoSci
prawnej, wywolala skutki prawne, uzasadniajace dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej zgodnie z wnioskiem. Jest
to uzasadnione potrzeba oceny skuteczno$ci materialnoprawnej umowy, z ktorej czynnoéé prawna wynika, a wiec
zgodnego zamiaru stron i celu umowy. Jednakze wykladni tej dokonuje sie wylacznie na podstawie tekstu dokumentu
itreSci ksiegi wieczystej. Nie przeprowadza sie innych dowodow.

Zart. 626%§1i2 k.p.c. jednoznacznie zatem wynika, ze Sad wieczysto ksiegowy nie jest powolany do rozpoznawania
sporow, zwigzanych z prawami do nieruchomosci, ujawnionymi w ksiegach wieczystych, ani do prowadzenia w
tym zakresie jakichkolwiek ustalen. Prowadzenie przez ten Sad postepowania dowodowego, wykraczajacego poza
badanie dokumentéw zalaczonych do wniosku o wpis w ksiedze wieczystej, jest wiec zakazane. Podobnie kontrola
zaskarzonego orzeczenia, dokonywana przez Sad II instancji na skutek wniesionej apelacji, powinna by¢ ograniczona
tylko do tego, czy w Swietle dokumentéw zalaczonych do wniosku i ktérymi dysponowal Sad I instancji, byla podstawa
do dokonania badZ odmowy wpisu, zgodnie z wnioskiem o wpis

w ksiedze wieczystej. Ocena ta nie powinna by¢ dokonywana w oparciu o inne dowody niz te, ktérymi dysponowal Sad
I instancji (por. orzeczenie SN z dnia 27.04.2001 r., III CKN 354/00, OSNC z 2001 1., z. 12, poz. 183, orzeczenie SN
z dnia 5.10.2005 1., I CK 781/04, niepublik.).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania stwierdzi¢ stanowczo nalezy, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy zbadal
tresé i forme zlozonego wniosku



o wpis zmiany wierzyciela odnoénie wskazanej we wniosku hipoteki umownej facznej kaucyjnej, wpisanej w dziale IV
KWnr: (...), (...Joraz nr (...), jak rowniez zalaczonego do wniosku dokumentu w postaci wyciggu z ksigg rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 24.10.2012r. (...)(...) podpisanego przez osobe do tego
nalezycie umocowana oraz opatrzonego stosowng pieczecig.

Whbrew przekonaniu skarzacego, zalaczone do wniosku dokumenty, byly wystarczajace dla dokonania wpisu w
granicach zlozonego wniosku, poniewaz odpowiadaly dyspozycji przepisu art. 195 ust. 1 ustawy z dnia 27.05.2004r. o
funduszach inwestycyjnych (Dz.U. nr 146 poz. 1546 ze zm.), ktory jest przepisem szczeg6lnym w odniesieniu do art.
31 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U.2001, Nt 124,poz. 1361 za zm.). Ponadto
podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie byt uprawniony do przeprowadzenia badania dokumentéw do tego wniosku

niezalaczonych, poniewaz wykraczaloby to poza kognicje jego postepowania w Swietle brzmienia art. 626% § 2 k.p.c.
Z tych samych powodow Sad Okregowy nie byl wladny przeprowadzi¢ dowodu z zawnioskowanych w apelacji przez
skarzacego dokumentéw. W zadnym razie nie mozna zatem zgodzi¢ sie z zarzutem apelacji, ze Sad Rejonowy dopuscit
sie naruszenia przepisOw postepowania w sposéb wskazany przez skarzacego.

Podobnie, w ocenie Sadu Okregowego, rowniez podniesiony przez skarzacego zarzut obrazy prawa materialnego
jest zupehlie chybiony. Wskazany bowiem w apelacji art. 92¢ ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997r. Prawo bankowe
(Dz.U.2002.72.665 j.t.) zostal uchylony przez art. 2 ustawy o zmianie ustawy

o funduszach inwestycyjnych, ustawy - Prawo bankowe oraz ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym z dnia 4
wrzes$nia 2008r. (Dz.U.2008.231.1546)

i z dniem z dniem 13 stycznia 2009r. przestal obowiazywaé. A zatem z ta chwilg przestala istnie¢ w polskim
systemie prawnym regulacja nakazujaca uzyskanie przy przelewie wierzytelnosci banku na towarzystwo funduszy
inwestycyjnych, tworzace fundusz sekurytyzacyjny, albo na fundusz sekurytyzacyjny zgody dluznika banku, bedacego
strong czynnos$ci dokonanej z bankiem, jak rowniez zgody dluznika z tytulu zabezpieczenia wierzytelnosci banku,
wynikajacej

z dokonanej czynnosci oraz zlozenia przez dluznika o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji na rzecz funduszu
sekurytyzacyjnego, ktéry nabedzie wierzytelno$¢ w formie pisemnej pod rygorem niewaznoSci.

Tymczasem w niniejszej sprawie, z wyciaggu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (dokumentu
stanowigcego podstawe wpisu) bezsprzecznie wynika, ze przelew wierzytelno$ci na rzecz wnioskodawcy nastapil w
dniu 14 wrzeénia 2012 r. a wiec w chwili, kiedy art. 92 c ust. 1 Prawa bankowego nie obowiazywal. Dla skuteczno$ci
dokonanego przelewu wierzytelnoSci pomiedzy Bankiem (...) S.A. z siedziba we W. a wnioskodawcg nie byla zatem
konieczna zgoda skarzacego, stosownie do brzmienia z art. 509 § 1 k.c., na co Sad Rejonowy slusznie zwrdcit uwage.
Prowadzi to z kolei do oczywistej konstatacji, ze takze zarzut nierozpoznania istoty sprawy przez Sad I instancji byt
nietrafiony.

Z uwagi na treéé art. 626' § 1 k.p.c., Sad Okregowy rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym, a wobec braku
uzasadnionych podstaw, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiagzku z art. 13 § 2 k.p.c., apelacje oddalil.



