Sygn. akt IV Ca 295/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Mariola Watemborska ( spr.)

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2013r. w Stupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko (...) Spdélki z o.0.

z siedziba w S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Stupsku
z dnia 27 marca 2013r.

sygn. akt I C 30/13

oddala apelacje.

Sygn. akt IV Ca 295/13

UZASADNIENIE

Powodka K. K. wniosta o zasadzenie od pozwanej (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. kwoty 4.000 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, powolujac sie na stosowanie przez pozwana

niedozwolonej klauzuli umowne;.

Pozwana (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci, zaprzeczajac
wszelkim twierdzeniom powoda oraz podnoszac, ze powodka bardzo ogblnikowo podala podstawe faktyczna pozwu.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2013r. Sad Rejonowy w Stupsku oddalil pow6dztwo K. K. o zaplate wywiedzione przeciwko
(...) Spoélce z ograniczona odpowiedzialnoscia

Rozpoznajac zlozona przez powoddke apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Shupsku, przy uwzglednieniu tresci art.

505" § 2 kpc, Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.



W postepowaniu uproszczonym apelacja moze byé oparta wylacznie na zarzutach naruszenia prawa materialnego
przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie, albo naruszenia przepiséw postepowania, jezeli moglo

ono mie¢ wplyw na wynik sprawy (art. 505° §1" kpc).

Z uwagi na to, ze powodka w treSci wywiedzionej przez swego fachowego pelnomocnika apelacji zarzucila naruszenie
przepisoOw postepowania, jednakowoz bez wskazania, o jakie konkretne przepisy chodzi, rola Sadu Okregowego bylto

ocenienie, czy rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego wydane zostalo z naruszeniem prawa procesowego, tj. art. 505° § 2
kpc w zw. z art. 278-291 kpc oraz art. 5056 § 3, art. 233 kpc, art. 231 kpc, art. 328 § 2 kpc oraz art. 505’ kpe w sposéb
majacy wplyw na wynik sprawy.

Sad Okregowy nie podziela zarzutéw apelacyjnych opartych na zarzucie nieuwzglednienia przedlozonych Sadowi
I instancji dokumentéw uwierzytelnionych przez pelnomocnika. Nie ma watpliwo$ci, ze powddka nie sprostata
nalezycie obowiazkowi udowodnienia swojego zadania. Wbrew literalnemu brzmieniu przywolanego zreszta przez
Sad I instancji przepisu art. 4 ust. 1b ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. Nr 2009, nr 146, poz.
1188 ze zm.), a ponadto mimo zobowigzania pelnomocnika powo6dki do zlozenia oryginaléw dokumentéw zalaczonych
do pozwu, badz do zloZenia odpisu dokumentéw zlozonych do pozwu prawidlowo poswiadczonych za zgodno$é z
oryginalem, strona powodowa obowiazkowi temu nie zado$¢uczynila. ,Uwierzytelnienie” dokumentéw dokonane
przez profesjonalnego pelnomocnika powddki nie bylo bowiem prawidlowe. Konstatacji tej nie zmienia argumentacja
apelacyjna, iz wszakze ,tego rodzaju uwierzytelnienie jest powszechnie stosowane i uznawane przez Sadu”. Takie
przekonanie pelnomocnika jest mylne i sprzeczne nie tylko w powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa, ale
ponadto réwniez z utrwalong linig orzecznicza (por. w tym zakresie orzeczenia SN z dnia 30.11.2011r., sygn. akt III CZP
70/11, nie publ., z dnia 20.04.2012r., sygn. akt III CZP 13/12, LEX nr 1214591, a ponadto wyrok WSA w Warszawie z
dnia 18.11.2010r., sygn. akt V SA/Wa 1390/10, LEX nr 759282).

W Swietle powyzszego nie sposdb przydaé racji stronie apelujacej, ze wypelienie nalozonego na nig obowigzku
prawidlowego po$wiadczenia dokumentéow za zgodno$¢ z oryginalem obarczone bylo wylacznie wada polegajaca
na niewskazaniu godziny sporzadzenia dokonanej czynnoéci. Takiego zreszta zarzutu powodce Sad I instancji nie
postawil. Wskazal bowiem wprost w tresci uzasadnienia swego rozstrzygniecia, ze odpisy dokumentéw przedlozone
przez pelnomocnika powddki z tej przyczyny zostaly nieprawidlowo poswiadczone, ze nie zawieraly daty i oznaczenia
miejsca sporzadzenia po§wiadczenia. Wskazanie godziny dokonania czynno$ci jest, jak wynika z ww. przepisu art. 4
ust. 1b Prawa o adwokaturze tylko dodatkowym elementem poswiadczenia dokumentu sporzadzanym na zadanie.

W sytuacji, jak w niniejszej sprawie, niewskazanie przez reprezentujacego powodke adwokata daty i miejsca
sporzadzenia po§wiadczenia uniemozliwia ustalenie, gdzie i kiedy stwierdzono istnienie dokumentu o treéci tozsamej
z odpisem.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc o oddaleniu apelacji powodki.



