Sygn. akt IV Ca 236/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jolanta Deniziuk

Sedziowie SO: Wanda Dumanowska, Mariusz Struski (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Sobocinska

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2013 r. w Stlupsku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. P. (1) i M. P. (2)

przeciwko T. P.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego
w Czluchowie z dnia 21 listopada 2012r., sygn. akt I C 93/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddala powo6dztwo,
2. nie obciaza powod6w kosztami procesu i postepowania apelacyjnego,

3. przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego
w Czluchowie na rzecz adwokata W. S. kwote 3600 (trzy tysiace szeSéset) zlotych wraz z naleznym podatkiem od
towar6w i uslug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu M. P. (1).

Sygn. akt IV Ca 236/13

UZASADNIENIE

Powodka M. P. (1) wniosta przeciwko L. P. (1) i T. P. pozew o uznanie za bezskuteczna w stosunku do niej umowy
sprzedazy z dnia 1 czerwca 2007 r., w wyniku ktorej L. P. (1) zbyl na rzecz swojej malzonki T. P. zaklad budowlano-
remontowy.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, iz na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 13 marca
2003 r. sygn. akt I RC 1246/00 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Czluchowie z dnia 9 grudnia 2010 r. sygn. akt IIT RC
230/10 pozwany jest dluznikiem alimentacyjnym w stosunku do niej oraz do wsp6lnego syna powodki i pozwanego-
M. P. (2). Od czasu podwyzszenia alimentdw na rzecz syna wyrokiem z dnia 9 grudnia 2010 r., pozwany przestal
regulowa¢ obowiazek alimentacyjny, a postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko niemu bylo bezskuteczne.
Zdaniem powddki pozwany $wiadomie sprzedal pozwanej zaklad budowlano-remontowy w celu pokrzywdzenia
jej oraz ich wspodlnego syna. Z uwagi na fakt, ze pozwany nie posiadal majatku ruchomego czy nieruchomosci, z
ktorych mozna byloby skutecznie prowadzi¢ egzekucje, pozostawalo jedynie wynagrodzenie, z ktérego nie mozna



bylo wyegzekwowac w calo$ci wierzytelnoéci powddki. W zwiazku z powyzszym zdaniem powddki pozwani wypehili
przestanki okre$lone w art. 527 par 3 k.c.

Na rozprawie pozwani wnie§li o oddalenie powddztwa, podnoszac ze nie zostaly spelnione przeslanki skargi
paulinskiej. Podkreslili, ze alimenty byly placone regularnie do 9 grudnia 2010 r., a sprzedaz zakladu nie mala na celu
pokrzywdzenia wierzyciela, lecz tylko ratowanie przedsiebiorstwa.

Pismem z dnia 18 lutego 2012 r. pelnomocnik powddki doprecyzowal pozew, w ten sposodb, iz powddztwo
wnosila powédka M. P. (1) i jej syn M. P. (2). Pelnomocnik wni6st o uznanie za bezskuteczng w stosunku do
pokrzywdzonej M. P. (1) umowy sprzedazy sktadnikow majgtkowych wchodzacych w skltad prowadzonego przez L.
P. (1) przedsiebiorstwa, zawartej przez pozwana T. P. i dluznika L. P. (1) oraz o uznanie za bezskuteczna w stosunku
do pokrzywdzonego M. P. (2) umowy sprzedazy skladnikoéw majatkowych wchodzacych w sklad prowadzonego
przez L. P. (1) przedsiebiorstwa, zawartej przez pozwana T. P. i dluznika L. P. (1). Ponadto pelnomocnik wniost o
zobowiazanie pozwanej T. P. do znoszenia egzekucji z przedmiotow, ktére mialy zostaé wskazane w toku postepowania
dla zaspokojenia wierzytelnoSci.

Na rozprawie w dniu 18 kwietnia 2012 r. pelnomocnik strony powodowej sprecyzowal, ze wystepuje jako pelnomocnik
tylko powodki M. P. (1), natomiast maloletni powod reprezentowany jest przez matke M. P. (1) — przedstawiciela
ustawowego. Dodatkowo powddka sprecyzowala, ze wnoszac pozew wnosila go w imieniu swoim oraz maloletniego
syna, ktory rowniez jest strona postepowania. Na rozprawie cofnieto pozew przeciwko L. P. (1).

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy w Czluchowie umorzyt postepowanie wobec L. P. (1).

Pismem z dnia 27 sierpnia 2012 r. pelnomocnik strony powodowej zmienil powodztwo i wnidést o uznanie za
bezskuteczng w stosunku do powodki M. P. (1)i w stosunku do powoda M. P. (2)zawartej w dniu 15 marca 2011 r.
pomiedzy dtuznikiem L. P. (1)a pozwang T. P.umowy darowizny zabudowanej nieruchomosci stanowiacej dziatke nr
(...), polozonej w K.o powierzchni (...)ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Czluchowie prowadzi ksiege wieczysta Kw (...).
Ponadto w piSmie wniesiono o zobowigzanie pozwanej do znoszenia egzekucji z w/w nieruchomosci dla zaspokojenia
wierzytelno$ci wynikajacych z wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 13 marca 2003 r. sygn. akt I RC 1246/00
oraz wyroku Sadu Rejonowego w Czluchowie z dnia 9 grudnia 2010 r. sygn. akt III RC 230/10. W uzasadnieniu
pisma wskazano, ze w dniu 15 marca 2011 r. pozwana przyjela od swojego meza darowizne w/w nieruchomosci, a
czynno$¢ ta bezposrednio byla poprzedzona zlozonym przez powodke wnioskiem o wszczecie egzekucji (21.02.2011
r.) i wezwaniem Komornika do zaspokojenia dlugu (23.02.20111.).

Rozpoznajacy sprawe w I instancji Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Powodka M. P. (1) iL. P. (1) byli malzeistwem i maja wspélnego syna- powoda M. P. (2). L. P. (1) prowadzil dzialalno$¢
gospodarcza w postaci zakladu budowlanego, gdzie zatrudnial swojg 6wezesna zone M. P. (1) oraz pozwang T. P..
Zaklad ten prosperowal bardzo dobrze. Wyrokiem Sadu Okregowego w Stlupsku z dnia 13 marca 2003 r. sygn. akt
I RC 1246/00 zwigzek malzenski M. i L. P. (1) zostal rozwiazany przez rozwo6d, a na L. P. (1) nalozono obowiazek
alimentacyjny wobec powodki w wysoko$ci 700 zl. Ponadto wyrokiem Sgdu Rejonowego w Czluchowie z dnia 9
grudnia 2010 r. sygn. akt III RC 230/10 L. P. (1) zostal obciazony obowigzkiem alimentacyjnym w wysokos$ci 1.000
zl wzgledem powoda M. P. (2).

W dniu 26 lipca 2003 r. pozwana T. P. zawarla z R. P. zwigzek malzenski. W dniu 23 kwietnia 2007 r. pomiedzy
malzonkami zostala ustanowiona rozdzielczo$¢ majatkowa.

W dniu 1 czerwca 2007 r. L. P. (1) sprzedal swojej zonie T. P. prowadzone przez siebie przedsiebiorstwo Zaklad
Budowlano (...) z siedziba w K.. Po nabyciu przedsiebiorstwa pozwana zatrudnila swojego meza L. P. (1).

W dniu 21 lutego 2011 r. powdd wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko L. P. (1) z uwagi na fakt, Ze nie
placil alimentéw zgodnie z treScia w/w wyroku. Egzekucja zostala rowniez wszczeta z wniosku powodki M. P. (1),



ktorej rowniez nie regulowal alimentéw zasgdzonych wyrokiem. Obie egzekucje okazaly sie bezskuteczne. W ich
toku ustalono, ze dluznik nie posiadal majatku ruchomego oraz nieruchomosci, z ktérych mozna byloby skutecznie
prowadzi¢ egzekucje. Egzekucja prowadzona byla tylko z wynagrodzenia za prace, z ktérego przekazywana byla kwota
podlegajacg egzekucji. Komenda Powiatowa Policji prowadzi postepowanie przygotowawcze w sprawie uchylania sie
od obowiazku alimentacyjnego przez L. P. (1) na rzecz powodéw.

W dniu 15 marca 2011 r. pozwana T. P.przyjela od swojego meza L. P. (1)w drodze umowy darowizny nieruchomos$é
zabudowang stanowigca dzialke nr (...), polozong w K.o powierzchni (...)ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Czluchowie
prowadzi ksiege wieczysta Kw (...). Warto$é darowizny zostala okre$lona przez strony na kwote 25.000 zl.

W dniu 31 sierpnia 2012 r. pozwana w drodze umowy darowizny przekazata na rzecz swojego meza L. P. (1) Zaktad
Budowlano (...) z siedziba w K..

Majacna uwadze powyzsze, Sad Rejonowy w Czluchowie wyrokiem z dnia 21 listopada 2012 ., sygn. akt I C 93/11 uznat
za bezskuteczng w wzgledem powddki M. P. (1) i powoda M. P. (2) umowe darowizny zarejestrowang w Repertorium A
pod numerem (...) zawarta w Kancelarii Notarialnej w C. przed Notariuszem L. W. w dniu 15 marca 2011 r. pomiedzy L.
P. (1) aT. P. obejmujaca nieruchomo$¢ — dziatke rolng nr (...), o powierzchni 0,2846 ha, polozona w obrebie K., gmina
C., dla ktérej Sad Rejonowy w Czluchowie prowadzi ksiege wieczysta Kw (...) i nakazuje pozwanej T. P., aby zezwolita
na prowadzenie egzekucji z wyzej opisanej nieruchomosci w celu zaspokojenia wierzytelnoéci przystugujacej powodce
M. P. (1), wynikajacej z wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 13 marca 2003r. w sprawie I RC 1246/00, ktéremu
to wyrokowi Sad Okregowy w Shupsku w dniu 24 kwietnia 2003 roku nadal klauzule wykonalno$ci oraz wierzytelnoSci
przystugujacej powodowi M. P. (2), wynikajacej z wyroku Sadu Rejonowego w Czluchowie z dnia 9 grudnia 2010r. w
sprawie III RC 230/10, ktéremu to wyrokowi Sad Rejonowy w Czluchowie w dniu 14 grudnia 2010 roku nadat klauzule
wykonalno$ci oraz zasadzit od pozwanej T. P. na rzecz pow6dki M. P. (1) kwote 2.400z} tytulem kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, a takze nakazal Sciagna¢ od pozwanej T. P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Czluchowie kwote 1.250 zt tytulem nieoptaconych kosztow sadowych.

Uzasadniajac tre$¢ powyzszego rozstrzygniecia Sad I instancji zauwazyl, ze co do zasady stan faktyczny miedzy
stronami byl bezsporny. Sad nie miat watpliwosci, iz powodowe sa wierzycielami meza pozwanej L. P. (1). Ustalenia
jedynie wymagat fakt, czy w zwigzku z zawarciem umowy z dnia 15 marca 2011 r. doszlo do pokrzywdzenia powodow
i niewyplacalno$ci dluznika L. P. (1) i czy pozwana odnioslta korzy$é majatkowa.

Sad meriti, rozstrzygajac niniejsza sprawe, oparl swe rozwazania o tre$¢ art. 527 k.c. Zgodnie z treécia § 1 tego przepisu,
gdy wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$é
majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik
dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci mogla sie dowiedziet.

Wobec tego Sad Rejonowy musial ustali¢, czy doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli wskutek czynno$ci prawnej
dluznika, w wyniku ktorej osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, czy dluznik dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli oraz czy osoba trzecia, ktora korzy$¢ majatkowa uzyskala, wiedziala o tym lub mogta sie
dowiedzie¢ przy zachowaniu nalezytej starannosci.

Przy ocenie czy darowizna dluznika L. P. (1) na rzecz pozwanej T. P. zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli
Sad Rejonowy opart sie na § 2 art. 527 k.c., ktory stanowi, ze ma to miejsce wowczas, gdy wskutek tej czynnosci
dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byt przed dokonaniem czynnoSci.
Zgodzil sie ze stanowiskiem doktryny, iz dluznik dziala z pokrzywdzeniem wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe, ze
w skutek dokonania czynno$ci prawnej moze spowodowaé niemoznoé¢ zaspokojenia wierzycieli z jego majatku.
Pokrzywdzenie wierzycieli nie musi by¢ jego zamiarem, wystarczy zeby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal.
Zdaniem Sadu do skorzystania przez wierzyciela ze skargi paulinskiej wystarczy, ze niewyplacalnos¢ dluznika
uniemozliwia zaspokojenie wierzytelnosci tego wierzyciela.



Majac powyzsze na uwadze, Sad I instancji uznal, iz w przedmiotowej sprawie darowizna dluznika L. P. (1) na rzecz
pozwanej T. P. zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli. Sad nie mial watpliwosci, iz dluznik nie posiadal
innego majatku i byl niewyplacalny. Na skutek zaskarzonej umowy z majatku dluznika ubylo prawo wlasnosci
przedmiotowej nieruchomosci, w zwigzku z czym nastapilo zmniejszenie jego majatku. W jej wyniku doszlo do stanu,
w ktorym powodowie nie mogli zaspokoié swoich wierzytelnosci. Dotychczasowe egzekucje okazaly sie bezskuteczne.
Sad wrziat pod rozwage twierdzenia pozwanej o tym, ze na skutek umowy z sierpnia 2012 r. sytuacja dluznika
zmienila sie, albowiem dtuznik odzyskat przedsiebiorstwo oraz przedstawiona na te okoliczno$¢ kserokopie umowy.
Niemniej przychylil sie do stanowiska pelnomocnika powodéw, iz z przedstawionej umowy nie wynika co byto jej
przedmiotem. Zdaniem Sadu na podstawie przedlozonego dowodu nie mozna bylo ustali¢ czy sytuacja finansowa
dluznika sie poprawila, albowiem zaden dowdd tego nie potwierdzil, tym bardziej, ze w dniu wydania wyroku
egzekucja nadal byla bezskuteczna. Bezskutecznos$¢ egzekucji potwierdzaly liczne za§wiadczenia i pisma wystawione
w toku postepowania egzekucyjnego, w tym takze po dniu 31 sierpnia 2012 r. W ocenie Sadu nie moglo by¢ mowy,
aby dluznik nie dzial z pokrzywdzeniem wierzycieli, skoro do zaskarzonej umowy darowizny doszlo po wszczeciu
postepowania egzekucyjnego. Nieuzasadnione byloby inne wyjasnienie, ze dluznik w toku egzekucji moca umowy
darowizny wyzbywa sie swojego majatku. Sad w pelni podzielil poglad wyrazony przez Sady Apelacyjny w Krakowie w
wyroku z dnia 14 paZdziernika 2010 r. w sprawie I ACa 875/10, ze jezeli komornicza egzekucja §wiadczenia pienieznego
przeprowadzona z jednej chocby czeéci skladowej majatku dluznika okaze sie nieskuteczna, jest to wystarczajace do
przyjecia, ze wykazana zostala w ten sposéb niewyplacalnoé¢ dtuznika zalegajacego z zaplate.

W wyniku dokonania zaskarzonej umowy darowizny pozwana T. P. nabyla wlasno§é¢ nieruchomosci polozonej
w K.. Sad I instancji uznal, iz w przedmiotowej sprawie znajdzie zastosowanie art. 529 k.c., wprowadzajacy
domniemanie dzialania dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli, jezeli w chwili darowizny dluznik
byl niewyplacalny lub stal sie niewyplacalny wskutek dokonania darowizny. Wobec nieobalenia przez pozwanag
powyzszego domniemania Sad przyjal, iz dluznik w chwili darowizny dzialal ze SwiadomoScia pokrzywdzenia
wierzycieli.

Sad I instancji nie mial watpliwosci, iz pozwana wiedziala, ze darczynca mial niesplacone zobowiazania finansowe. ze
egzekucje byly bezskuteczne, i zdawala sobie sprawe, ze na skutek zaskarzonej czynno$ci dluznik wyzbywa sie swojego
majatku w celu pokrzywdzenia powodbéw. Z uwagi na to, iz pozwana jest zona dtuznika, Sad w przedmiotowej sprawie
zastosowal domniemanie z art. 527 § 3 k.c. Domniemanie to r6wniez nie zostalo obalone przez pozwana.

Wobec powyzszych rozwazan Sad Rejonowy uznal, ze wszelkie przestanki skargi paulianskiej, wskazane regulacja art.
527 k.c. zostaly wykazane, a tym samym uznal zmienione powodztwo M. P. (1) i M. P. (2) za zasadne.

O kosztach Sad a quo orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu, na mocy art. 113 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw z art. 98 k.p.c. Strona pozwana przegrala proces w catosci, wobec
czego Sad nakazal Sciagna¢ od pozwanej kwote 1250 zl tytulem nieoplaconej oplaty sadowej, stanowiacej 5% warto$ci
nieruchomo$ci wskazanej w akcie notarialnym oraz w pkt 3 zasadzil na rzecz strony powodowej 2.400 zl tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Wysokoé¢ kosztow zastepstwa procesowego znalazla swoje
uzasadnienie w treSci § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348).

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodla pozwana, zaskarzajac go w caloSci i podnoszac zarzut niezgodnosci
ustalen faktycznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lnoéci, iz dluznik alimentacyjny L. P.
(1) jest niewyplacalny i nie posiada zadnego majatku i w konsekwencji, ze prowadzona wobec niego egzekucja na rzecz
powodow jest bezskuteczna.

W zwigzku z powyzszym apelujacy wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catoci oraz zasadzenie od
powddki na rzecz pozwanej kosztow procesu za obydwie instancje, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug



norm przepisanych, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
przy uwzglednieniu kosztoéw dotychczasowego postepowania.

Ponadto pozwana zlozyla wnioski dowodowe o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw w postaci
dwbch postanowienn Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Czluchowie z dnia 28 stycznia 2013 r. o
zawieszeniu postepowania egzekucyjnego na okoliczno$¢ zlozenia przez powoddw wniosku o zawieszenie egzekucji
wobec zaspokojenia ich roszczen z tytulu zaleglych alimentow w calosci oraz przestuchania stron na okolicznosé
zaspokojenia przez L. P. (1) przystugujacego powodom roszczenia z tytulu alimentéw w catoSci.

Na rozprawie apelacyjnej powddka wniosta o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Apelacja zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy, orzekajac w niniejszej sprawie, na dzien wyrokowania dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych, trafnie oceniajac przy tym zgromadzone w sprawie dowody. Z tresci zebranego
materialu dowodowego Sad I instancji wyprowadzit wlasciwe ustalenia i wnioski, w oparciu o ktére prawidlowo
zastosowal normy prawa materialnego, za$ sposob procedowania w sprawie odpowiadal wymogom okreslonym w
przepisach Kodeksu postepowania cywilnego.

Sad I instancji stusznie przyjal, iz w przedmiotowej sprawie umowa darowizny miedzy pozwang a jej mezem
dluznikiem L. P. (1) zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, bowiem w jej wyniku dluznik stal sie
niewyplacalny. W orzecznictwie wskazuje sie, iz niewyplacalno$§¢ w rozumieniu art. 527 k.c. oznacza stan majatku
dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynie$c
zaspokojenia wierzytelno$ci przystugujacej przeciwko temu dluznikowi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2011 r., sygn. akt IV CSK 39/11, LexPolonica nr 3991031, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia
2000 r., sygn. akt IIT CKN 554/98, LexPolonica nr 402148). Na mocy zaskarzonej czynno$ci dluznik wyzbyt sie
nieruchomosci polozonej w K., czym uniemozliwil powodom dochodzenie swych wierzytelnosci z tego sktadnika
majatkowego. Nabyta przez pozwang nieruchomo$é¢ stanowila jedyny majatek dluznika, z ktorego wierzyciele
mogliby skutecznie sie zaspokoi¢. Powddka wywiazala sie ze spoczywajacego na niej obowigzku udowodnienia
niewyplacalnosci dluznika. W toku postepowania przed Sadem I instancji przedstawiala liczne dowody w postaci
zaswiadczen i pism wystawionych w toku postepowania egzekucyjnego wskazujace na to, ze dluznik nie posiada
zadnego majatku, a prowadzona przeciwko niemu egzekucja jest bezskuteczna.

Sad I instancji stlusznie przyjal, iz na pozwanej ciazyt obowiazek wykazania, ze wbrew przebiegowi egzekucji, dluznik
posiada majatek, z ktérego wierzyciele mogliby sie zaspokoi¢. Pozwana nie zdolala jednak przeprowadzi¢ dowodu w
tym zakresie. Podjete przez nia proby nalezalo uznaé za niewystarczajace. Pozwana wykazywala, iz sytuacja finansowa
dluznika ulegla poprawie na skutek darowizny z dnia 31 sierpnia 2012 r., na mocy ktorej przekazala na rzecz
swojego meza L. P. (1) zaklad budowlano-remontowy. Jak slusznie zauwazyl Sad I instancji, za pelnomocnikiem
powddki, z przedstawionej kserokopii umowy nie wynika jednak co bylo jej przedmiotem, poniewaz jej warto$¢ nie
zostala ujawniona. Tym samym Sad Rejonowy nie mogl ustalié, czy sytuacja majatkowa dluznika ulegla istotnej
zmianie na korzy$¢. Wobec powyzszego nalezy odmoéwié pozwanej racji, ze w ramach prowadzonej w stosunku
do dluznika L. P. (2) przymusowej egzekucji komorniczej, rowniez w dniu orzekania przez Sad Rejonowy, istniala
mozliwo$¢ zaspokojenia roszczen alimentacyjnych powodéw. O niepolepszeniu sytuacji majatkowej dluznika w
wyniku darowizny z sierpnia 2012 r. oraz o istnieniu stanu jego niewyplacalno$ci w dniu wyrokowania przez Sad I
instancji §wiadcza datowane na pdzniejszy okres pisma komornika o bezskutecznosci egzekucji.

Do uznania, ze dluznik dziala w celu pokrzywdzenia wierzycieli nie jest konieczne, by stworzenie stanu
niewyplacalno$ci lub zwiekszenie stopnia niewyplacalnosci dluznika bylo przez niego zamierzone. Powszechnie
za wystarczajace uznaje sie, ze dluznik spodziewal sie, iz dokonana przez niego czynno$¢ moze doprowadzi¢ do
niezaspokojenia sie wszystkich wierzycieli (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 maja 2005 r., sygn.



akt I ACa 1764/04, LexPolonica nr 406130, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2007 r., sygn. akt V CSK
77/07, LexPolonica nr 2794763, komentarz do kodeksu cywilnego ksiega trzecia zobowigzania tom 1; Wydawnictwo
Prawnicze wydanie 6, W-wa 2005 pod. red. G. Bienka, str. 659). W przedmiotowej sprawie, z uwagi na to, iz
zaskarzona czynno$¢ stanowi umowa darowizny znalazlo zastosowanie domniemanie prawne z art. 529 k.c., a
powodka byla zwolniona z obowiazku udowodnienia dzialania przez dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia
wierzycieli. Domniemanie to nie zostalo jednak obalone przez pozwang ani w toku postepowania przed Sadem I
instancji, ani w toku postepowania apelacyjnego. O $wiadomosci dzialania dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli
przemawia nie tylko nieobalone przez pozwang domniemanie z art. 529 k.c., ale takze fakt, ze do dokonania
zaskarzonej czynno$ci doszlo juz po wszczeciu przeciwko dtuznikowi postepowania egzekucyjnego.

Nalezy zgodzi¢ sie jednak ze stanowiskiem pelnomocnika pozwanej wyrazonym w apelacji, ze niewyplacalnoéé
dluznika musi istnie¢ w chwili orzeczenia przez sad o zadaniu wierzyciela uznania czynnosci prawnej dluznika za
bezskuteczna. Znajduje to takze potwierdzenie w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001
r., sygn. akt V CKN 280/00, LexPolonica nr 388728).

Majac na uwadze okoliczno$ci ujawnione na etapie postepowania apelacyjnego oraz przyznanie przez powodke na
rozprawie apelacyjnej, ze dtuznik w ramach prowadzonego przeciwko niemu postepowania egzekucyjnego zaspokoit
roszczenia alimentacyjne powodow, ze powodowie zlozyli wnioski o zawieszenie egzekucji na okres sze$ciu miesiecy
wobec splaty ich nalezno$ci przez dtuznika stwierdzi¢ nalezy, iz w dniu wyrokowania przez Sad II instancji dhuznik nie
byl niewyplacalny. Tym samym nie zostala spelniona jedna z przestanek skargi paulinskiej, ktérych kumulatywnego
wystapienia wymaga ustawodaweca.

W tym stanie rzeczy Sad II instancji zdecydowal — dzialajac na podstawie art. 386 § 1 kpc - o zmianie zaskarzonego
wyroku w catoéci i oddaleniu powodztwa.

O kosztach procesu i postepowania apelacyjnego orzeczono jak w pkt 2 na mocy art. 102 k.pc. i art. 108 § 1 k.p.c.
uznajac, ze w chwili wytoczenia powodztwa i w momencie zamkniecia sprawy przed Sadem Rejonowym istniala
podstawa zadania pozwu. Sytuacja zmienila sie dopiero po wydaniu wyroku, nadto nalezalo mie¢ na uwadze charakter
wierzytelno$ci chronionej pozwem ( roszczenia alimentacyjne).



