Sygn. akt IV Ca 192/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2013r.

Sad Okregowy w Stupsku, IV Wydzial Cywilny Odwotawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jolanta Deniziuk (spr.),

Sedziowie :SO Henryk Rudy ,del.SSR Beata Kopania

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2013r. w Stupsku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku C. L.(...)Fundusz (...)w W.

zudzialem K. G.,, W.G.,J.R, M. G.,,G.W.il. L.

o wpis hipoteki przymusowej w kwocie 36.518,62 zl w dziale IVksiegi wieczystej KW nr (...)
na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Stupsku XVIII Zamiejscowego Wydzialu Ksigg Wieczystych z siedziba w M.z
dnia 25.02.2013r., sygn. akt Dz. Kw 1943/12

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu w Stupsku XVIII Zamiejscowemu Wydzialowi Ksiqg Wieczystych z siedzibg w M. .

Sygn. akt IV Ca 192/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2013r. Sad Rejonowy w Stupsku XVIII Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych
z siedziba w M. utrzymal w mocy wydane przez referendarza sagdowego postanowienie z dnia 29.10.2012r. i oddalil
wniosek o wpis hipoteki przymusowej, w uzasadnieniu podzielajac argumentacje zawarta w uzasadnieniu orzeczenia
z dnia 29.10.2012r. podajac nadto, ze radca prawny badz adwokat nie moze w postepowaniu wieczystoksiegowym
uwierzytelniaé¢ dolaczonych do pelnomocnictwa odpiséw dokumentéw wykazujacych upowaznienie organu osoby
prawnej udzielajacej pelnomocnictwa, ktéorym najczeéciej sa odpisy z wlasciwego rejestru

Apelacje od powyzszego orzeczenia wni6st wnioskodawca, zaskarzajac je w calosci i podnoszac zarzuty naruszenia

przepisow art. 518" § 3 kpc, art. 398%* § 2 i § 3 kpc, art. 31 ust. 1 ukwh oraz art. 89 § 1 kpc w zw. z art. 13 § 2
kpe. W uzasadnieniu wskazal na blad proceduralny, jakiego w zwigzku z niewlasciwym zastosowaniem przepisu art.

518" § 3 kpc dopuécil sie Sad Rejonowy poprzez utrzymanie w mocy postanowienia referendarza sagdowego, ktére
to po wniesieniu skargi utracilo wszakze moc. Nadto apelujacy podniosl, ze przepis art. 31 ust. 1 ukwh nie reguluje
formy dokumentow, ktoére nie stanowia podstawy wpisu w ksiedze wieczystej. W konsekwencji apelujacy domagal
sie zmiany zaskarzonego postanowienia w caloSci poprzez nakazanie wpisu hipoteki przymusowej w dziale IV ksiegi
wieczystej KW nr (...) zgodnie z zadaniem wnioskodawcy, ewentualnie uchylenia zaskarzonego postanowienia w



calo$ci i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, jak réwniez zasadzenia od uczestnika na
rzecz skarzacego kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy zastluguje na uwzglednienie w sposéb skutkujacy uchyleniem zaskarzonego postanowienia i
przekazaniem sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelujacy powolal sie na dwa rodzaje zarzutéow. Jeden z nich dotyczyl naruszenia prawa materialnego, drugi
obejmowal obraze prawa procesowego. W pierwszej kolejnoéci nalezalo odnie$¢ sie do zarzutu formalnego i
przytoczonych na jego uzasadnienie argumentow.

Sad IT instancji podziela poglad apelujacego wnioskodawcy w zakresie, w jakim ten wskazuje na btedne sformulowanie
sentencji orzeczenia Sadu Rejonowego. Apelujacy uderza w bledy proceduralne popelione w zwigzku z niewlasciwym

zastosowaniem przepisu art. 518" § 3 kpc zamiast art. 398 § 211 § 3 kpc, z czym nalezy sie zgodzié. Przepis art. 518"
§ 3 kpc reguluje skarge na orzeczenie referendarza sagdowego w przedmiocie wpisu w ksiedze wieczystej. Nalezy go

interpretowaé lgcznie z art. 398> kpc, dotyczacym skargi na orzeczenie referendarza sadowego. Oczywicie regulacje
szczegoblne, zawarte w art. 518" kpe, wylaczaja stosowanie wprost regulacji z art. 398> kpc w zakresie, w jakim

s3 z nim sprzeczne. W postepowaniu nieprocesowym, na mocy przepisu art. 518" kpe, nie traci mocy dokonany
przez referendarza wpis w ksiedze wieczystej. Pozostale orzeczenia referendarza sgdowego wydane w postepowaniu
wieczystoksiegowym traca moc w razie wniesienia skargi. W realiach rozpoznawanej sprawy orzeczenie referendarza
sadowego polegalo na wydaniu postanowienia o oddaleniu wniosku o wpis. Zatem nie bylo orzeczeniem o wpisie, a
w konsekwencji, na skutek wniesienia na nie skargi, utracito ono moc. Sad rozpoznajacy skarge, dzialajacy jako sad
pierwszej instancji, winien byl wydaé orzeczenie w materii bedacej przedmiotem orzeczenia referendarza.

Sad Rejonowy w niniejszej sprawie sformulowat sentencje zaskarzonego postanowienia w ktérym niejako zawart dwa
rozstrzygniecia dotyczace orzeczenia referendarz . Utrzymal bowiem w mocy z jednej strony postanowienie z dnia
29.10.2012r. wydane przez referendarza, z drugiej za$ strony oddalil wniosek o wpis hipoteki przymusowej. Zwazy¢
nalezalo, ze tak wydane orzeczenie w istocie z innych jednak wzgledow wymagalo uchylenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.

Poza sporem jest, w jakiej formie dokumenty moga stanowi¢ podstawe ujawnienia w ksiedze wieczystej zadanego
wpisu. Sad Rejonowy szeroko kwestie te uzasadnil podkreslajac role przepisu art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982r. o
ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2001r., Nt 124, poz. 1361 ze zm.), zwanej dalej ,,ukwh”. Tym niemniej nie
mozna, jak to uczynit Sad Rejonowy, zasad tych zastosowaé do dokumentbw, ktdre nie stanowia podstawy do wpisu.

Art. 31 ust. 1 ukwh stanowi, ze wpis moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z podpisem notarialnie
poswiadczonym, jezeli przepisy szczegélne nie przewidujg innej formy dokumentu. Z treéci tego przepisu wynika
zatem, ze wpis moze zosta¢ dokonany tylko na podstawie dokumentu spelniajacego wskazane w nim wymogi formalne,
brak za$ jest podstaw do uznania, ze takie same zasady i ograniczenia dotycza takze dokumentéw, ktoére roli tej
nie pelnig. W takim przypadku co do formy zastosowanie maja przepisy postepowania nieprocesowego, a w dalszej
kolejnoéci przepisy prawa procesowego.

Zwazy¢ nalezy, ze podstawe wpisu do ksiegi wieczystej mogg stanowi¢ w szczeg6lnoéci tytul wykonawczy, tzn.
tytul egzekucyjny, ktérym z reguly jest prawomocne orzeczenie sadu zaopatrzone w klauzule wykonalnosci,
tymczasowe zarzadzenie sadu, tzn. postanowienie zabezpieczajace powddztwo na czas trwania procesu, postanowienie
prokuratora, wyrok sadu polubownego, ugoda zawarta przed sagdem lub sagdem polubownym, akt notarialny, w
ktorym dluznik poddala sie egzekucji, tytul egzekucyjny wystawiony przez bank na podstawie prawa bankowego,
decyzja administracyjna, jezeli przepisy szczegolne to przewidujg, zarzadzenie zabezpieczenia dokonane na podstawie
przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Ponadto przepisy art. 109 - 110 ukwh wprost stanowia,
co moze stanowi¢ podstawe wpisu do ksiegi wieczystej hipoteki przymusowej, wymieniajac okresSlony w nich tytul



wykonawczy, postanowienie sagdu o udzieleniu zabezpieczenia, postanowienie prokuratora, decyzje administracyjna,
chociazby decyzja nie byla ostateczna, albo zarzadzenie zabezpieczenia dokonanego na podstawie przepiséw o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Bezspornie pelmomocnictwo procesowe do zlozenia wniosku oraz kserokopia wyciggu z rejestru funduszy
inwestycyjnych, z ktérej ma wynika¢ umocowanie os6b do udzielenia takiego pelnomocnictwa nie sa dokumentami,
w oparciu o ktére dokonuje sie ujawnienia zmian w ksiedze wieczystej.

Wobec tego, ze sad wieczystoksiegowy nie przystapil w trybie art. 626 8§ kpc w ogdle do oceny o$wiadczen
o ustanowieniu pelnomocnika do zlozenia wniosku o wpis do ksiegi wieczystej oraz do oceny merytorycznej
wniosku C. IL(...)Funduszu (...)w W.i zlozonych do niego dokumentéw, a majacych stanowi¢ podstawe wpisu,
rola Sadu rozpoznajacego ponownie sprawe bedzie ocena, czy zalaczone do wniosku czy pelnomocnik legitymuje
sie pelnomocnictwem udzielonym mu przez uprawnione do tego organy wnioskodawcy oraz ocena dokumentéw
stanowigcych podstawe ujawnienia zadanego wpisu.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 13 § 21 art. 626" kpc, orzeczono, jak w sentencji
postanowienia.



