Sygn. akt IV Ca 166/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jolanta Deniziuk

Sedziowie SO: Andrzej Jastrzebski (spr.), Mariola Watemborska
Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2013 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. S. (1)

przeciwko K. K. (1)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego
w Shupsku z dnia 8 lutego 2013r., sygn. akt III RC 835/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposéb, ze zasadzone raty alimentacyjne w kwocie po 350 zlotych obniza
do kwoty po 300 (trzysta) zlotych miesiecznie, oddalajac apelacje w pozostalym zakresie.

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IV Ca 166/13

UZASADNIENIE

Maloletni powo6d K. S. (1), reprezentowany przez ojca A. S. (1), wnidst o podwyzszenie alimentéw od pozwanej K. S.
(2) (obecnie K.) z kwoty po 230 zt do kwoty po 400 zl miesiecznie, w uzasadnieniu podnoszac, ze wraz z wiekiem i z
powodu nauki szkolnej, wzrosly jego usprawiedliwione potrzeby. Wskazal, ze maloletni powod korzysta z korepetycji
z jezyka angielskiego. Dodal takze, ze pozwana nie kontaktuje sie z synem i nie uczestniczy w kosztach utrzymania.

K. K. (1) wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci. Wskazala, ze alimenty placi na biezaco za posrednictwem
komornika, przekazuje synowi takze prezenty na $wieta i urodziny, nie utrzymuje z nim obecnie kontaktow, albowiem
s3 one uniemozliwiane przez ojca maloletniego. Podniosla, Ze jest osoba niepelnosprawna i pracuje w zakladzie pracy
chronionej za wynagrodzeniem 1180 zl netto, a oplaty za mieszkanie wynosza 822 zl. Ma jeszcze na utrzymaniu syna
J. J. (1), ktéry uczeszcza do technikum i takze wymaga nakladéw finansowych.

Rozpoznajacy sprawe w I instancji Sad Rejonowy ustalil, Zze maloletni K. S. (1) pochodzi ze zwigzku malzenskiego
A.S. (1) iK S. (2), ktory w 2006r. rozwigzany zostal przez rozwod. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia
2.03.2011r. w sprawie III RC 1021/10 podwyzszono od K. S. (2) na rzecz maloletniego K. S. (1) alimenty z kwoty 150



z} do kwoty po 230 zI miesiecznie. W tym czasie maloletni K. mial 8 lat i uczeszczal do II klasy szkoly podstawowe;j.
Chodzit takze na dodatkowe, nieodplatne zajecia wyré6wnawcze. Nie mial problemoéw zdrowotnych.

Ojciec powoda od stycznia 2011r. podjal prace na umowe zlecenia jako magazynier w firmie (...). 0.0. Uzyskiwal
wynagrodzenie okolo 1500 zt netto miesiecznie. Wezeéniej zarejestrowany byl jako osoba bezrobotna. Do czerwca
2010r. otrzymywal zasilek dla bezrobotnych wysokoéci 510 zi. Nadto pobieral zasilki rodzinne w kwocie 160 zt
miesiecznie. Przez okres okolo 1,5 roku pracowatl jako kierowca i pracownik drogowy w firmie (...)na podstawie
umowy na czas nieokre$lony za wynagrodzeniem 2000 z} netto miesiecznie. Zrezygnowal z tej pracy, poniewaz chcial
otworzy¢ wlasna dzialalnos¢ gospodarcza — firme ogélnobudowlana. Dziatalno$ci nie rozpoczat — nie otrzymal dotacji,
a nie posiadal wystarczajgcych oszczedno$ci. A. S. (1)pozostawal w nieformalnym zwigzku z I. D.. Ze zwiazku tego
pochodzi matloletni P.(ur. (...)). I. D.zatrudniona byla jako sprzedawca w sklepie w U., za wynagrodzeniem 980 zl netto
miesiecznie. Rodzina zamieszkiwala w lokalu mieszkalnym nalezacym do TBS o pow. 68 m, ktérego gtownym najemca
byla matka I. D., a koszt utrzymania mieszkania wynosil okolo 700 zl miesiecznie. W czasie, gdy A. S. (1)i I. D.byli w
pracy, dzie¢mi zajmowala sie W. D.- matka konkubiny.

K. S. (2) miala wowczas 36 lat. Byta samotna. W czasie orzekania w sprawie III RC 1021/10 nie pracowala. Wezesniej
tj. w latach 2008 - do lipca 2010r. podejmowala zatrudnienie jako pracownik ochrony. Ostatnie wynagrodzenie
w tej pracy wynosilo 980 netto miesiecznie. Leczyla sie od 2004r. psychiatrycznie z rozpoznaniem depresji
lekowej. Pozostawala pod stala opieka lekarza psychiatry. Miala orzeczony lekki stopien niepelnosprawnoéci, ale z
nieograniczona mozliwoécia podjecia pracy. Oprocz maloletniego K. miala jeszcze na utrzymaniu 16-letniego synaJ. J.
(1), ktory uczyl sie w I klasie zasadniczej szkoly zawodowej w zawodzie kucharza. Na rzecz J. pozwana nie otrzymywata
alimentéw, bowiem jego ojcostwo nie zostalo ustalone. K. S. (2) pobierala zasilki celowe i okresowe w wysokosci
przecietnie 480 zl miesiecznie. Wraz z synem mieszkala od stycznia 2010r. w mieszkaniu komunalnym przy ulicy (...),
ktére otrzymala po zamianie lokalu mieszkalnego przy ulicy (...). Wezeéniej tj. w 2008r. zaciagnela (na 5 lat) kredyt
w wysokos$ci 5000 zl w celu uregulowania zadluzen czynszowych i remont tego mieszkania z rata miesieczng 160 zl.
Czynsz mieszkalny wynosil 230 zl, a media w wysokoSci: energia — 155 z} co dwa miesiace, gaz — 250 z} co cztery
miesigce. Oplata za gaz w okresie grzewczym wzrastala do 960 zl. Pozwana od lutego 2010r. podjela nieodptatnie
nauke w szkole policealnej w trybie zaocznym w zawodzie technik administracji. Czas trwania ksztalcenia wynosit 2
lata. Zaprzestala kontaktéw z synem K. od grudnia 2010r., albowiem otrzymala informacje, ze jej kontakty wywoluja
stres u syna. Przesylala mu paczki na $wieta. W dniu 25.08.2012r. pozwana zawarla nowy zwigzek malzenski z J. K..

Dalej Sad I instancji ustalil, ze maloletni K. S. (1) ma obecnie 10 lat i jest uczniem IV klasy szkoly podstawowe;j.
Jest zdrowy. Nie korzysta juz z dodatkowych odplatnych zajeé. W ubieglym roku — do wrze$nia 2012r. mial oplacane
dodatkowe lekcje z jezyka angielskiego. Ich koszt wynosil 250-260 zl kwartalnie.

Ojciec powoda obecnie nie pracuje. Od dnia 5.09.2011r. zarejestrowany jest jako bezrobotny. Po rozwigzaniu
(za porozumieniem stron) umowy o prace w firmie (...), w okresie trwania procedur zwigzanych z rozpoczeciem
dzialalnoSci gospodarczej, ktorej faktycznie nigdy nie rozpoczal, wykonywal drobne dorywcze prace remontowe w
mieszkaniach. Uzyskiwal z tych prac doch6d okolo 2000 zl miesiecznie. Pbzniej przez 1,5 roku nie podejmowat
zadnego zatrudnienia. Na przelomie wrze$nia i pazdziernika 2011r. odbyl miesieczny kurs prawa jazdy kat. C+E. Koszt
kursu wyniést 2000 z. Srodki na ten cel otrzymatl od swoich rodzicow. Aktualnie oczekuje na informacje zwrotne w
sprawie pracy z dwoch firm przewozowych, w ktorych zlozyl stosowne dokumenty. A. S. (1)pobiera zasitek rodzinny
na maloletniego K. S. (1)i P.(syna z obecnego zwigzku) w lacznej wysokoSci 159 zL. We wrzeéniu 2012r. dodatkowo
otrzymal dodatek do zasitku z tytulu rozpoczecia roku szkolnego w wysoko$ci 100 zl. Konkubina A. S. (1), I. D.nadal
pracuje w sklepie obecnie za wynagrodzeniem okoto 1111 z} netto miesiecznie. Ich syn P.ma obecnie 4 lata. A. S. (1)i
I. D.nie maja majatku w postaci nieruchomosci, mienia ruchomego, ani samochodu. Mieszkajg nadal u matki I. D.-
W., ktéra jest glbwnym najemca mieszkania. Prowadza wspoélne gospodarstwo domowe. W. D.jest na emeryturze i
otrzymuje ja w wysokoéci 1200-1300 zl miesiecznie. Oplaty za telewizje, internet i energie (lacznie 245-265 zl) reguluja
A.S. (1i L. D., pozostale oplaty — za mieszkanie i media — W. D..



Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika, ze K. K. (1) obecnie zatrudniona jest w firmie (...) z 0.0. jako portier
— dozorca. Uzyskuje wynagrodzenie w wysokoSci 1192,50 zl netto miesiecznie. Pobiera takze zasilek rodzinny i
zasilek z tytulu samotnego wychowywania dziecka, tj. 280 zl. Nadal zaliczona jest do 0s6b z lekkim stopniem
niepelnosprawnosci i pozostaje pod opieka lekarza psychiatry i psychologa oraz wymaga pomocy terapeutycznej. Maz
pozwanej ma 52 lata. Z zawodu jest elektromonterem. Pracuje w ”P.”. Wysoko$¢ jego dochoddw nie zostala ujawniona
— pozwana podala, ze nie wie jakie jej maz osiaga zarobki. K. iJ. K. w dniu 10.10.2012r. przed notariuszem ustanowili
rozdzielno$¢ majatkowa. Z zeznan K. K. (1) wynika, ze nie mieszka ona z mezem (maz ma wlasne mieszkanie) a
takze, ze ,maz nie daje jej zadnych pieniedzy”. Jej syn J. J. (1) ma obecnie 19 lat. W czerwcu 2012r. ukonczyl szkole
zawodowg, a od wrzeénia 2012r., kontynuuje nauke w zawodzie technik kucharz. Zajecia odbywaja sie w systemie
zaocznym — 2 razy w miesigcu w weekendy. Syn pozwanej nie podejmuje zatrudnienia, nie odbywa stazu. Koszty
mieszkania wynosza obecnie: czynsz — 249 zl miesiecznie, gaz — 200 zl, energia — okolo 100 zI miesiecznie. Nadal
prowadzone jest postepowanie egzekucyjne dot. alimentéw na rzecz maloletniego K. i na dzien 15.10.2012r. byto ono
w caloéci skuteczne. K. K. (1) przekazuje komornikowi kwote 272 zl miesiecznie. Pozwana nie ma zadnego majatku w
postaci nieruchomosci, mienia ruchomego ani samochodu. Nie posiada oszczednosci. K. K. (1) zaprzestala kontaktow
z maloletnim K. twierdzac, ze ,nie odzywa sie do niej”. W miesigcu grudniu 2011r. i 2012r. przeslala mu paczke ze
stodyczami, otrzymanymi dla dziecka z zakladu pracy oraz prezentem (gra komputerowg za ok. 50-60 zl).

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy w Stupsku wyrokiem z dnia 8.02.2013r. podwyzszyl
alimenty ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 2.03.2011r. w sprawie III RC 1021/10 od pozwanej
K. K. (1) na rzecz maloletniego K. S. (1) z kwoty po 230 zl miesiecznie do kwoty po 350 zl miesiecznie platne do
rak ojca maloletniego powoda A. S. (1), poczynajac od dnia 6.09.2012r. do dnia 15-go kazdego miesigca z gory, z
ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platno$ci kazdej z rat, oddalajac powddztwo w pozostalej cze$ci. Nadto Sad
Rejonowy postanowit nie obcigzaé pozwanej kosztami sagdowymi oraz nadal wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci.

Wydanie powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy poprzedzil rozwazaniami prawnymi, w ktorych oparl sie na
przepisach art. 135 § 1 kro i art. 138 kro. Zdaniem Sadu I instancji w przedmiotowej sprawie doszlo do zmiany
stosunkow, ktora uzasadnia zmiane orzeczenia. Od ostatniego orzeczenia w sprawie wysoko$ci alimentow uplynely
prawie 2 lata. Maloletni wprawdzie nadal uczy sie w szkole podstawowej, to jednak nadal powstaja wydatki zwigzane
z konieczno$ciag zakupu kolejnych podrecznikow i materiatow szkolnych, czy tez nowej, dostosowanej do wzrostu
odziezy. Maloletni nie korzysta juz z dodatkowych odplatnych lekcje z jezyka angielskiego. Z kolei sytuacja majatkowa
pozwanej ulegla poprawie. Po odliczeniu kosztéw pozostaje jej do dyspozycji okolo 690 zl netto miesiecznie. Istotnym
jest przy tym, ze pozwana wyszla za maz, za$ okoliczno$¢, ze z mezem ma ustanowiong rozdzielno$¢ majatkowa,
Ze ma on inne mieszkanie i ze nie otrzymuje od niego zadnych $§rodkéw finansowych nie ma w sprawie znaczenia,
skoro malzonkowie maja obowiazek wzajemnej pomocy. Sad I instancji stwierdzil tez, ze pozwana nie ustalajac
ojcostwa swego syna J., nie wykorzystala mozliwoSci poprawienia swej sytuacji materialnej. Nadto, skoro jej syn J.
jest pelnoletni i uczy sie w systemie zaocznym, to ma mozliwo$¢ podjecia zatrudnienia. Sad Rejonowy badajac sytuacje
rodziny ojca powoda, stwierdzil, ze nie ma zadnych obiektywnych przeslanek pozostawania ojca powoda przez tak
dlugi okres bez zatrudnienia, chociazby dorywczego. Jego mozliwosci zarobkowe oceniono na kwote co najmniej 2000
z} netto, bo takie dochody uzyskiwat w pracy, z ktorej sam zrezygnowal i takie dochody uzyskiwat réwniez z prac
dorywczych. Nadto Sad Rejonowy uwzglednil, ze A. S. (1) swdj obowiazek alimentacyjny wypelnia w znacznej czesci
poprzez osobiste starania o wychowanie i opieke maloletniego K. S. (1).

Zrozstrzygnieciem Sadu Rejonowego nie zgodzila sie pozwana, ktéra zaskarzyta je w calo$ci, wnoszac o jego uchylenie.
Podniosta, ze zasadzona kwoty, tym bardziej z wyr6wnaniem od wrze$nia 2012r. jest dla niej zbyt duza. Apelujgca
zgodzila sie na alimenty po 300 zt bez ich wyréwnywania za okres poprzedni. Wskazala na swoje dochody i wydatki
miesieczne oraz skonfrontowala je z dochodami i wydatkami ojca maloletniego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja zastlugiwala w czeSci na uwzglednienie.

Zwazy¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 135 § 1 kro zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowiazanego. Z kolei przepis art. 138
kro stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego.

Majac na wzgledzie powyzsze przepisy nalezato potwierdzi¢ konstatacje Sadu Rejonowego w zakresie, w jakim przyjat
on, iz doszlo w stanie faktycznym niniejszej sprawy do takiej zmiany stosunkow, ktora uprawniala do podwyzszenia
zasadzonych uprzednio wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 2.03.2011r. w sprawie III RC 1021/10 alimentéw
od pozwanej K. K. (1) na rzecz jej maloletniego syna K. S. (1). Zmiana ta wystapila po stronie maloletniego powoda
i byla uzasadniona naturalnym w okresie rozwoju dziecka wzrostem jego usprawiedliwionych potrzeb, tym bardziej,
ze rozpoczal on kolejny rok nauki w szkole podstawowej, a w konsekwencji, ze zaszla konieczno$é wyposazenia go w
kolejne pomoce naukowe, adekwatny do wieku i wzrostu ubior, zapewnienia mu stosownego wyzywienia. Niewiele,
ale wzrosly rowniez zarobki pozwanej, co powinno przekladac sie na ustalenie wysokoSci naleznych od niej jej synowi
K. alimentéw.

Nie sposob jest sie natomiast zgodzi¢ z konkluzjami Sadu I instancji, iz powyzej wskazana zmiana stosunkow przeklada
sie na podwyzszenie alimentéw do wysoko$ci ustalonej przez ten Sad. Z cytowanego powyzej przepisu art. 135 § 1 kro
wynika, ze wysoko$¢ rat alimentacyjnych jest wypadkowa pomiedzy usprawiedliwionymi potrzebami uprawnionego z
jednej strony, z drugiej za$ - majatkowymi i zarobkowymi mozliwo$ciami zobowigzanego do alimentacji. Koniecznym
staje sie zatem wzajemne wywazenie obu tych przestanek. Jednoczes$nie jednak zdaniem Sadu II instancji nie znalaz}
podstaw, by przy ocenie w stanie faktycznym niniejszej sprawy przestanek zakresu obowiazku alimentacyjnego nie
uwzgledniaé sytuacji osobistej i majatkowej obojga rodzicow maloletniego powoda.

Zwazy¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy przeprowadzil szeroki wywdd na temat stosunkéw majatkowych w malzenstwie K.
K. (1), w szczegblnosci przy uwzglednieniu faktu, ze w malzenstwie tym ustanowiono rozdzielno$¢ majatkowsa, ktory
to wywdd zakonczyl stwierdzeniem, ze rozdzielno$é taka nie moze negatywnie wplywaé na obowigzek alimentacyjny
na rzecz osoby uprawnionej. W ocenie Sadu II instancji Sad Rejonowy pominal jednak, ze w realiach rozpoznawanej
sprawy osoba uprawniona nie jest pozwana K. K. (1), a jej syn K. S. (1) domagajacy sie alimentéw od swej matki,
a nie od jej meza. Jakkolwiek zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem, ze fakt pozostawania w zwigzku malzenskim
zobowiazanej do alimentowania (jak i analogicznie ojca maloletniego powoda w zwigzku konkubenckim) z osoba,
ktora pozostaje w zatrudnieniu, ma znaczenie dla ustalenia zasobno$ci materialnej rodziny, niemniej jednak nie moze
bezposrednio przekladaé sie na ustalenie wysokosSci alimentéw naleznych uprawnionemu od jego rodzica. Nalezy
mie¢ na uwadze okoliczno$é, albowiem nic przeciwnego nie zostalo w sprawie ustalone, ze na zakres mozliwosci
zarobkowych i majatkowych pozwanej K. K. (1) musi mie¢ jednak wplyw fakt, ze jej maz mieszka w innym miejscu, a
w ich malzenistwie obowiazuje ustrdj majatkowy oparty na rozdzielnoéci. Niezaleznie od powyzszego nalezalo mie¢ na
uwadze, ze, zgodnie z twierdzeniami pozwanej podniesionymi na rozprawie apelacyjnej, w maju 2013r. ma odby¢ sie
rozprawa w sprawie o separacje pomiedzy malzonkami K. (vide: o§wiadczenie pozwanej — 3 min. e-protokotu — k. 99).

Z kolei za zbyt daleko idace uznal Sad II instancji rowniez wnioskowanie Sadu Rejonowego o mozliwosci podjecia
zatrudnienia przez syna pozwanej, J. J. (1), ktory skoro jest pelnoletni, a kontynuuje nauke w systemie zaocznym,
to moze podejmowac prace choéby w niepelnym wymiarze godzin. Zwazy¢ nalezy, ze przedmiotem niniejszego
postepowania nie jest kwestia alimentowania przez pozwana jej syna J., w zwiazku z tym Sad Rejonowy nie
dysponowal wystarczajacym materialem procesowym, by oceniaé przyczyny, dla ktorych J. J. (1) nie podejmuje pracy,
ani tez ocenia¢ czy w ogble ma takie mozliwosci oraz taki obowigzek. Rdwniez kwestia przyczyn, dla ktérych pozwana
nie ustalala ojcostwa swego syna J. nie powinna zawaza¢ na zakresie jej obowiazku alimentacyjnego wzgledem
maloletniego powoda. J. J. (1) ma juz 19 lat, a niniejsza sprawa nie jest pierwsza, w ktérej zapada orzeczenie w
przedmiocie alimentéw na rzecz K. S. (1).



Odnoszac sie dalej do sytuacji rodziny A. S. (1) nalezalo mie¢ na uwadze, na co zreszta slusznie wskazuje w apelacji
pozwana, ze Sad Rejonowy w istocie pominal, ze w rzeczywistoSci dochdd rodziny, w ktérej wychowuje sie maloletni
powod powinien uwzglednia¢ rowniez okolicznos$é, ze rodzina A. S. (1) mieszka wspolnie z matka jego konkubiny,
ktora uzyskuje regularne dochody z tytulu emerytury. W tym zakresie nawet sam zeznajacy na rozprawie w dniu
1.02.2013r. A. S. (1) przyznal, ze prowadza z ,teciowa” wspodlne gospodarstwo domowe (vide: zeznania A. S. — k. 64).
Nadto nie mozna przecenia¢ osobistych staran A. S. (1) o utrzymanie, wychowanie i wyzywienie syna K.. W sprawie
nie bylo zakwestionowane, ze okoliczno$¢, iz ojciec maloletniego nie podejmuje stalej pracy nie jest wynikiem tego, ze
musi on sprawowa¢ faktyczna ciagla opieke nad synem. Dziecko nie jest juz w takim wieku, ani nie cierpi na chorobe
wymagajaca stalej pieczy, by te osobiste starania ojca musialy przybieraé¢ postaé ciggltej opieki nad nim wymagajacej
nadto rezygnacji przez niego z podejmowania zatrudnienia. Zreszta juz z akt poprzednio rozpoznawanej sprawy (IIT
RC 1021/10) wynikalo, ze A. S. (1) cedowat opieke nad dwojgiem swoich syné6w W. D. — matce jego konkubiny — w
czasie, gdy zaréwno on, jak i I. D. byli w pracy.

Wprawdzie Sad Rejonowy stusznie dostrzegl, ze uzyskiwanie przez A. S. (1) miesiecznych dochodéw w wysokosci 2000
ztlezy w zakresie jego mozliwoéci zarobkowych, niemniej jednak ustaleniom tym nie nadal wlasciwego wymiaru, skoro
przyjal, ze dochody utrzymujacej mieszkanie i syna J. oraz alimentujacej syna K. pozwanej pozwalaja - w konfrontacji
z dochodami rodziny A. S. (1), w ktorej wychowuja sie dwaj maloletni synowie, tj. pracujacej konkubiny ojca powoda,
z jego wlasnymi mozliwoSciami zarobkowymi oraz emerytura matki I. D. - na alimentowanie matoletniego K. S. (1)
kwota po 350 zl miesiecznie.

W konsekwencji powyzszego stwierdzié¢ nalezalo, ze w relacji pomiedzy alimentami, ktére zostaly zasadzone w
2011r., a ktére zostaly zasagdzone przez Sad I instancji nie zaszla tak istotna zmiana stosunkéw, ktéra powodowalaby
konieczno$é podwyzszania rat alimentacyjnych do kwoty po 350 zl miesiecznie. Z tej przyczyny Sad Okregowy obnizy}
je do kwoty po 300 zl miesiecznie, orzekajac w tym przedmiocie, jak w pkt 1 sentencji na podstawie art. 386 § 1 kpc. W
pozostalym zakresie, tj. w tym, w jakim pozwana domagala sie zasadzenia obnizonych do kwoty po 300 zt miesiecznie
alimentow bez wyréwnania za okres od wrze$nia 2012r., apelacja podlegata oddaleniu. Orzeczono o tym na podstawie
art. 385 kpc. Zdaniem Sadu IT instancji nie istnialy bowiem podstawy do tego, by nie uwzgledniaé zadania zasadzenia
alimentow od wrze$nia 2012r., skoro w tym miesigcu wywiedziono pozew, nadto jest to okres rozpoczecia kolejnego
roku szkolnego maloletniego powoda K. S. (1), a jak na to wskazano powyzej, w tym wladnie czasie powstaja wydatki
uzasadniajace wzrost jego usprawiedliwionych potrzeb.

W zakresie kosztow postepowania apelacyjnego Sad II instancji postanowit nie obciaza¢ nimi maloletniego powoda,
stad orzekl, jak w pkt 2, na podstawie art. 102 kpc. Przepis ten stanowi, ze w wypadkach szczegdblnie uzasadnionych
sad moze zasadzic od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogdle kosztami. W ocenie Sadu
odwolawczego taka szczegdlna sytuacja uzasadniajaca nieobciazanie powoda kosztami postepowania apelacyjnego
zaszta w niniejszej sprawie. Na uwadze mie¢ nalezalo, ze powod jest osobg maloletnig, nadto dochodzaca od matki
naleznych mu roszczen alimentacyjnych.



