Sygn. akt IV Ca 165/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku IV Wydziat Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jolanta Deniziuk

Sedziowie SO: Andrzej Jastrzebski (spr.), Mariola Watemborska
Protokolant: Barbara Foltyn

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2013 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko R. S.i H. B.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego
w Czluchowie z dnia 5 wrzeénia 2012r., sygn. akt I C 179/11

oddala apelacje.

Sygn. akt IV Ca 165/13

UZASADNIENIE

Powodka A. B. w pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego w Czluchowie domagala sie zasadzenia od pozwanych R.
S.1iH. B. zado$¢uczynienia w kwocie po 35 000 zl. za wyrzadzona szkode za skladanie falszywych zeznan w sprawie VI
K 553/07, ktéra toczyta sie przed Sadem Rejonowym w Chojnicach oraz I RC 1382/08, ktora toczyla sie przed Sadem
Okregowym w Stupsku.

Pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa w caloéci. W uzasadnieniu wskazali, ze pozew jest dla nich absurdalny i
niedorzeczny, oparty calkowicie na nieprawdziwych okoliczno$ciach, ktorym kategorycznie zaprzeczyli. W swoich
pismach o$wiadczyli, ze w sprawach sagdowych wymienionych przez powodke w pozwie zeznawali pod przysiega i
moéwili zgodnie z prawdg co bylo im wiadome.

Na rozprawie w dniu 11 maja 2012r. powodka sprecyzowala pozew, ze nie domaga sie zadoSéuczynienia tylko
odszkodowania. Wskazala, ze w wyniku falszywych zeznan skladanych przez pozwanych utracila swéj majatek,
poniewaz z ich winy utracila dwa samochody ciezarowe i przyczepe.

Rozpoznajacy sprawe Sad Rejonowy w Czluchowie ustalil, ze Sad Okregowy w Slupsku orzekl rozwod powddki A.
B. oraz jej meza R. B.. Pozwana R. S. oraz pozwany H. B. to byla szwagierka i byly szwagier powddki. Powodka jest
skonfliktowana z rodzina bylego meza.



Z inicjatywy powodki A. B. toczylo sie wiele postepowan karnych, wysylala ona do organéw Sciagania r6znego rodzaju
pisma, ktore czesto byly pozostawiane bez biegu. Odmawiano réwniez powodce wszczynania postepowan karnych.

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2012r. umorzono $ledztwo w sprawie m.in. kradziezy naczepy samochodowej marki
S. o nr rej. (...) na szkode powddki, skladania falszywych zeznan m.in. przez $wiadkéw R. S. i H. B.. Postanowieniem
z dnia 12 marca 2012r. Prokuratura Rejonowa w Chojnicach wydala postanowienie o odmowie wszczecia Sledztwa w
sprawie niedopelnienia obowigzkow przez policjanta Posterunku Policji w B. J. S.. Zazalenia na powyzsze orzeczenia
zlozyta powodka, do dnia wydania wyroku w niniejszej sprawie nie zostaly one rozpoznane przez Sad Rejonowy w
Czluchowie Wydziat Karny.

W trakcie postepowania I Ds. 255/12 w sprawie przerobienia numeréw identyfikacyjnych naczepy marki S. o nr
rej. (...) zostala sporzadzona opinia wydana przez Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Wojewddzkiej Policji w
B.. W opinii stwierdzono, ze podczas badania naczepy tj ramy pojazdu na powierzchni gdzie producent umieszczal
oznaczenie identyfikacyjne ujawniono §lady usuwania oznaczenia identyfikacyjnego.

Pozwani nie prowadza dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z transportem.

Na wstepie oceny zadania pozwu sad I instancji wskazal, ze powodka nie potrafila rzeczowo okreéli¢ zachowania
pozwanych, ktére mialo przyczyni¢ sie do powstania szkody, podnoszac w toku postepowania wiele kwestii ktore
nie mialy zadnego zwigzku ze sprawa. Powodka, pomimo wezwania nie sformulowala prawidlowego wniosku o
dopuszczenie dowodu z konkretnego materiatu znajdujacego sie w aktach innych spraw, uniemozliwiajac w ten sposéb
Sadowi dopuszczenie konkretnego dowodu z poszczegélnych akt. W niniejszej sprawie powodka nie powolywata
sie na brak mozliwos$ci skonkretyzowania swoich wnioskow dowodowych ze wzgledu na brak dostepu do akt. A. B.
uniemozliwila takze Sadowi ustalenie jakie zachowanie pozwanych doprowadzilo do szkody, albowiem na pytanie
w tym przedmiocie padaly rézne odpowiedzi np. zarzut kradziezy, skladania falszywych zeznan, uniemozliwianie
zbierania pieniedzy na $lubie.

Sad I instancji wskazal, ze na mocy art. 415 k.c. dla powstania odpowiedzialno$ci pozwanych konieczne jest zaistnienie
trzech przestanek: powstanie szkody, wystapienie zdarzenia z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy oraz
zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem i szkodg. Zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. to na powodce ciazyt obowiazek
udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanych. Powddka o powyzszym obowigzku
zostala pouczona na rozprawie w dniu 11 maja 2012r. i zostal zakres§lony jej termin do doprecyzowania wnioskow
dowodowych. Pow6dka powolywata wiele postepowan powotujac numery spraw, jednakze czesto nie potrafita okresli¢
konkretnych dokumentéw powolujac sie jedynie na akta spraw. Wskazac¢ nalezy, ze w pozwie powddka twierdzila, ze
pozwani pomdéwili powodke, oczernili — nie precyzujac w jaki sposob, zarzucila im, pozbawienie Zrodla utrzymania i
majatku przez oskarzenie powodki bez dowoddéw. Na rozprawie w dniu 11 maja 2012r. powddka sprecyzowala pozew,
ze w przedmiotowym postepowaniu nie domaga sie zadoS¢uczynienia tylko odszkodowania. Wskazala, ze w wyniku
falszywych zeznan utracila swoj majatek.

Na zobowiazanie w przedmiocie tezy dowodowej powolywanych przez nig dowodéw (por. wezwanie k. 72) powodka
w piSmie z dnia 28 maja 2012r. wskazala, ze dowody przez nig zgloszone maja by¢ na okoliczno$é ,, normalnego
zycia z przemocg, prawo do intymno$ci i prywatno$ci zycia w rodzinie i malzenistwie i firmie, prawo do planowania
rodziny, na okoliczno$¢ falszywych oskarzen w sprawach sadowych i zalatwianie za pieniadze spraw sadowych, szantaz
na rozprawach”. Powolywala roéwniez, ze pozwani brali wspéludzial w zaplanowanym morderstwie, ze zagarneli
porodowe i pogrzebowe wraz z urlopem macierzyfiskim. W ocenie Sadu Rejonowego powyzsze tezy dowodowe nie
mialy zadnego zwigzku z przedmiotowa sprawa, ktora dotyczyla odszkodowania albowiem nie wykazywaly zadnego
zachowania pozwanych, ktére doprowadzilo do szkody powddki tj utraty przez nig majatku, w zwiazku z powyzszym
Sad pominal wnioski dowodowe zgloszone przez powodke na powyzsze okoliczno$ci. Wskazac nalezy, ze w zeznaniach
R. S. oraz H. B. ze sprawy o sygn. akt I RC 1382/08 nie sa powolywane jakikolwiek okolicznosci, ktére moglyby w
ocenie Sadu narazi¢ powodke na utrate majatku, dotycza one jedynie sytuacji rodzinnej



Zdaniem Sadu powddka nie wykazala, aby jakikolwiek zachowanie pozwanych doprowadzito do szkody, nawet gdyby
przyjac, ze powoddka poniosla szkode i utracila majatek, ktory wskazala w toku sprawy - albowiem tych okolicznoéci
pozwani nie kwestionowali - to brak jest jakichkolwiek podstaw aby uznaé ze przyczynili sie do tego pozwani. Brak
jest jakichkolwiek dowodow wykazujacych aby rzeczy te ukradli pozwani, albo przyczynili sie do ich kradziezy. Brak
jest takze dowoddw $wiadczacych Ze zeznania pozwanych przyczynily sie do jakiejkolwiek szkody. W ocenie Sadu
zeznania na ktére powolywatla sie powodka nie wywolaly szkody bowiem zadnego zwigzku przyczynowego powddka
nie wykazala.

W zwiazku z powyzszym powodztwo A. B. jako bezzasadne nalezalo oddalic.

7 rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzila sie strona powodowa, ktéra wywiodla apelacje, w ktorej zarzucila
orzeczeniu Sgdu Rejonowego w Czluchowie, Ze zostalo wydane w warunkach naruszenia prawa materialnego tj. art.
445ke, poprzez przyjecie, ze nie bylo podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci pozwanego w zwigzku z dzialaniem
pozwanego wynikajacym z akt spraw wskazanych w toku postepowania, art. 448 kc poprzez bledne przyjecie
braku podstaw do zasadzenia zadoSéuczynienia za szkode materialng i naruszenie dobr osobistych powddki oraz
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddw polegajace na przyjeciu, ze zebrany material dowodowy nie datl
podstaw do przypisania, ze pozwanemu odpowiedzialno$ci. W konsekwencji pow6dka wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku i uwzglednienie roszczenia w calosci.

Rozpoznajac zlozona apelacje Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy, orzekajac w niniejszej sprawie, dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych, prawidlowo oceniajac przy tym zgromadzony w sprawie material dowodowy. Z tresci zebranego w
sprawie materialu dowodowego Sad I instancji wyprowadzil wlasciwe ustalenia i wnioski, w oparciu o ktore
prawidlowo zastosowal normy prawa materialnego, za$ sposoéb procedowania w sprawie odpowiadal wymogom
okre§lonym w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego, tym samym sad II instancji w calej rozciaglosci przyjmuje
ustalenia i wnioski sadu I instancji jako wlasne (art. 328 § 2 kpc w zwiazku z art. 328 i art. 328 i art. 391 § 1 zd. 1 kpc.)

W pierwszej kolejnos$ci przypomnie¢ nalezy, ze z zasady kontradyktoryjnosSci procesu wynika, ze to strony obarczone
zostaly odpowiedzialnoécia za wynik procesu, a przy rozpoznawaniu sprawy rzecza Sadu nie jest co do zasady
zarzadzanie dochodzen w celu uzupehlienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia §rodkéw dowodowych
pozwalajacych na ich udowodnienie, rola sagdu nie polega na wykonywaniu przezen obowiazkéw procesowych
cigzacych na stronach, a strona prowadzi proces na wlasne ryzyko dowodowe. Dzialanie z urzedu i przeprowadzenie
dowodu niewskazanego przez strone jest dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach procesowych i musi wyplywac
z opartego na zobiektywizowanej ocenie przekonania o konieczno$ci jego przeprowadzenia.

Stanowczego podkre§lenia w tym miejscu wymaga, ze w mys$l ogblnej zasady wyrazonej w art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie z obowigzujaca
procedura cywilna nie do Sadu nalezy zarzadzanie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron
i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Innymi stowy, Sad nie jest zobowiazany
do przeprowadzania z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci spornych dla rozstrzygniecia
sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawiania dowodéw spoczywa bowiem na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar
udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na tej stronie,
ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne. Zgodnie zatem z regulg wyrazona w art. 6 kc na poszkodowanym —
powodce- spoczywal ciezar dowodu wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci za szkode.

Przeslanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 415 k.c,, na ktérym oparte bylo powddztwo (patrz:
sprecyzowanie zadania protokol rozprawy z dnia 11.05.2012 r., k-64 akt sprawy), stanowia: 1) zdarzenie, z ktérym
normy prawne wiaza obowigzek naprawienia szkody przez dtuznika, 2) szkoda, 3) zwiazek przyczynowy, pozwalajacy



ustali¢, ze zdarzenie jest przyczyna szkody. Brak ktoérejkolwiek z tych przeslanek nie pozwala na ustalenie istnienia po
stronie pozwanej w procesie o zaplate odszkodowania obowigzku poniesienia odpowiedzialnosci.

W ocenie sadu II instancji powodka w zaden sposob nie udokumentowala zadnej z przestanek odpowiedzialnos$ci
o ktorych mowa wyzej. Brak jest bowiem w ocenie sagdu odwolawczego jakiegokolwiek zwigzku przyczynowego z
zeznaniami skladanymi w sprawie karnej i rozwodowej przez pozwanych, a utratg przez nig skladnikéw majatkowych
takich jak ciezarowki i przyczepa do nich.

Wskaza¢ nalezy rowniez ze apelacji powddki nie odnosi sie do meritum rozstrzygniecia sadu I instancji. Jesli zwazy¢,
ze w toku procesu powodka domagala sie odszkodowania a nie zado§éuczynienia — o czym mowa wyzej to w zaden
sposob jej argumentacja zawarta w tresci zarzutow apelacyjnych, a sprowadzajaca sie do zarzutu naruszenia art.
445 k.c. i art. 448 k.c. nie moze prowadzi¢ do uznania jej zasadnos$ci. Zgodnie bowiem z art. 445 § 1 k.c. sad moze
przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde ale w
wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym. Przepis art. 444 k.c. odsyla wylacznie do sytuacji zwiazanej
z uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju zdrowia. Ponadto art. 445 § 1 k.c. stosuje sie rowniez w wypadku
pozbawienia wolno$ci oraz w wypadku sktonienia za pomocg podstepu, gwaltu lub naduzycia stosunku zaleznoéci do
poddania sie czynowi nierzadnemu ( § 2 art. 445 k.c. ). Zadna wiec z sytuacji opisanych w art. 445 k.c. nie obejmuje
roszczenia skierowanego przeciwko pozwanym. Natomiast w przypadku art. 448 k.c. ustawodawca przewidzial
mozliwo$¢ zasadzenia odpowiedniej sumy tytulem zadoééuczynienia pienieznego za doznang krzywde zwiazanej z
naruszeniem dobra osobistego. Tymczasem w toku postepowania strona powodowa swoje roszczenie nie opierata na
naruszeniu dobr osobistych. Jednocze$nie zgodnie z art. 383 k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzyé¢
zadania pozwu ani wystepowac z nowymi roszczeniami. Na etapie postepowania apelacyjnego niedopuszczalne jest
dokonywanie zmiany powodztwa, czy to poprzez zmiane podstawy faktycznej dochodzonych pierwotnie roszczen,
czy tez inaczej, przez wyeksponowanie nowego uzasadnienia zgloszonego zadania, wynikajacego z powolania sie na
przestanki innego przepisu prawa materialnego, wskazanego jako nowa podstawa materialnoprawna dochodzonego
roszczenia.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powodki jako bezzasadna.



