Sygn. akt ITI Kow.685/17wz
POSTANOWIENIE
Dnia 14.07.2017r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SR Stupsk del. do SO Stupsk Malgorzata Myczka-Banach
Protokolant st. sekretarz sqdowy Daria Staron
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku J. K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego K. W. (W.)
s.D.iZ.zd. W, ur. dnia (...) w S., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 29.05.2015r.,
sygn. akt IIK 154/15 za czyn z art.58 ust.1, art.59 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (z dnia 29.07.2005t.)
na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art 16181kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu K. W. (W.) s. D.;

2. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej zasqdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. P. S. kwote 147,60 zl brutto (sto czterdziesci siedem zlotych 60/100) za obrone
z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany K. W. wystapil z wnioskiem o warunkowe przedterminowe zwolnienie motywujac go tym, ze w czasie
odbywania kary odnowil kontakty rodzinne, zrozumial bledy jakie popehlil na wolnosci, a takze zmienil swoje
podejscie do wielu spraw. Podniést rowniez, ze w okresie proby bedzie realizowal nalozone przez Sad obowiazki.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany nabyl w dniu 23.05.2017r. Koniec
kary przypada na dzien 20.01.2018r.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Z wywiadu Srodowiskowego z dnia 22.11.2016r. wynika, ze skazany przed osadzeniem w zakladzie karnym zachowywat
sie nagannie. Naduzywal alkoholu, a w domu dochodzilo do awantur. Ustalono, ze skazany zazywal $rodki
psychoaktywne i uzalezniajace.

Jak wynika z wywiadu od policji z dnia 2.03.2017r. skazany niepoprawnie funkcjonowal w relacjach z rodzina,
kilkakrotnie byly podejmowane interwencje policji w miejscu zamieszkania. Nadto, skazany mial kontakty z osobami
ze Srodowiska przestepczego.

Ze sporzadzonej w dniu 12.06.2017r. opinii psychologicznej wynika, ze dotychczas nie zaobserwowano u skazanego
przejawow agresywnego zachowania w czasie odbywania kary. Jednak, w ocenie psychologa, skazany wymaga



dalszego sprawdzenie w systemie przepustkowym. W przypadku udzielenia warunkowego zwolnienia, znaczacym
czynnikiem w przestrzeganiu porzadku prawnego bedzie to, czy skazany nie bedzie naduzywat alkoholu.

Zatem, wla$ciwos$ci i warunki osobiste skazanego, na tym etapie wykonywania kary sprzeciwiaja sie uwzglednieniu
wniosku o warunkowe zwolnienie.

W czasie odbywania kary, skazany byl 10 - krotnie nagradzany regulaminowo a takze w dniu 2.06.2017r., co wynika z
przegladarki nagrod i ulg — (...), korzystal z nagrody w my$l art.13881 pkt 7 kkw, ktora wykorzystal wlasciwie i z ktorej
powro6cil w terminie i bez zastrzezen. Ukarany dyscyplinarnie nie zostal.

Skazany ze wspolosadzonymi uktada zgodne relacje. Wobec przelozonych jest regulaminowy. Kare odbywa w systemie
programowanego oddzialywania, a zadania wynikajace z IPO realizuje pozytywnie. Ukonczyt program resocjalizacji
z zakresu profilaktyki uzaleznien od $rodkéw odurzajacych i substancji psychoaktywnych. Takze, korzysta z
zaje¢ kulturalno-o$wiatowych organizowanych na terenie aresztu. Obecnie, skazany objety jest zatrudnieniem
nieodplatnym w K. S., a z powierzonych mu obowigzkoéw wywigzuje sie dobrze. Do popelnionego przestepstwa skazany
ma krytyczny stosunek.

Majagc powyzisze na uwadze, zdaniem Sadu, nalezy uznaé, ze zachowanie skazanego w izolacji
wieziennej jest zaledwie poprawne i niczym szczegolnym sie nie wyroznia. Przypomnieé trzeba,
ze jedynie wyrézniajgca sie postawa w toku odbywania kary moze uzasadniaé udzielenie
warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Z odpisu wyroku w sprawie II K 154/15 SR W. wynika, ze skazany popelnil przestepstwa z art.58
ust.1 i art.59 ust.1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii. To oznacza, ze
naruszenie porzqdku prawnego przez skazanego nie bylo przypadkowe.

Zauwazyt trzeba, ze w powyzszej sprawie Sad orzekajacy wymierzyl skazanemu kare pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 lat. Skazany jednak nie docenil wymierzonej mu kary
o charakterze wolno$ciowym, a jego zachowanie w okresie proby ocenione zostalo jako naganne. W uzasadnieniu
postanowienia w przedmiocie zarzgdzenia wykonania kary warunkowo zawieszonej wskazano, iz skazany w miejscu
zamieszkania zachowuje sie agresywnie, w ciggu 12 miesiecy dwukrotnie byla wzywana Policja na interwencje z
uwagi na jego zachowanie, wywolal w domu awanture, rzucal przedmiotami, wyzywal wulgarnie domownikéw. To
skutkowalo tym, Ze postanowieniem z dnia 07.07.2016r. Sad zarzadzil mu wykonanie uprzednio orzeczonej kary
pozbawienia wolnoci.

Skazany byl tez karany za czyn z art.27881kk, gdzie Sad Rejonowy w C. wymierzyl mu kare 2 miesiecy ograniczenia
wolno$ci, zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 25
godzin w stosunku miesiecznym.

Zatem, okoliczno$ci popelionych przestepstw oraz negatywna opinia z miejsca zamieszkania przemawiaja przeciwko
uwzglednieniu wniosku o udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary.
Podkresli¢ nalezy, iz udzielajac takiego zwolnienia, Sad musi uwzglednié¢ okoliczno$ci popelnienia przestepstwa oraz
zachowanie po jego popeklieniu i w czasie odbywania kary. W ocenie Sadu nie mozna w chwili obecnej przyjaé, ze
skazany po udzieleniu mu warunkowego przedterminowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w
szczegoblnos$ci nie dopusci sie ponownie przestepstwa, tym bardziej jesli uwzgledni sie fakt negatywnego zachowania
skazanego na wolnoSci, w tym naduzywania alkoholu.

Sad Penitencjarny dostrzega pozytywne zmiany jakie zachodzq w osobowosci skazanego, o czym
Swiadczy ilo$é¢ uzyskanych wnioskow nagrodowych (10 razy) przy braku wnioskéw o ukaranie
oraz przebywanie w jednostce penitencjarnej typu polotwartego, niemniej jednak stwierdzié
nalezy, ze na obecnym etapie wykonywania kary, zmiany te nie majag charakteru trwalego,
rokujqgcego osiagniecie celow orzeczonej skazanemu kary pozbawienia wolnosci. Wiasciwosci



i warunki osobiste skazanego (naduzywanie alkoholu, kontakty z osobami ze srodowiska
kryminogennego, naganne zachowanie w okresie proby skutkujgce zarzqdzeniem wykonania
orzeczonej kary) w swietle okolicznosci popelnionych przestepstww nie dajq obecnie podstaw do
przyjecia w stosunku do niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Majgc zatem powyzsze
okolicznosci na uwadze i uznajqce dalszy pobyt skazanego w izolacji wieziennej za celowy, nalezalo
postanowié jak na wstepie.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o
adwokaturze (Dz. U. z 2015r1. poz. 615, 1064, 1224, 1255 i 1311 oraz z 2016r. poz. 1579) oraz § 2 pkt 1; § 31 § 19
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r. poz.1714).

Na podstawie art.62681kpk w zw. z art.62481kpk w zw. z art.1§2kkw z uwagi na trudng sytuacje materialng i brak
dochodéw skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



