Sygn. akt I1I Kow.1592/16wz

POSTANOWIENIE

Dnia 26.01.2017r.

Sad Okregowy w S.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO w S. Witold Galewski

Protokolant sekretarz sagdowy Wojciech Kazaniecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w S. Dariusz Iwanowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku Dyrektora AS S. w
sprawie skazanego B. W. (W.) s. R. iG.z d. T., ur. dnia (...) w A. K., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu
Rejonowego w K. z dnia 11.02.20009r., sygn. akt X K 1989/08 za czyn z art.2868§1kk na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci; Sadu Rejonowego w T. z dnia 22.11.2010r., sygn. akt VIII K 1269/10 za czyn z art.28482kk na kare roku
pozbawienia wolnosci; Sadu Rejonowego w A. K. z dnia 20.10.2009r., sygn. akt II K 610/09 za czyn z art.28681Kkk,
art.29181kk na kare roku pozbawienia wolnoSci; Sadu Rejonowego w T. z dnia 09.08.2011r., sygn. akt VIII K 807/11
za czyn z art.28081KkKk, art.2848§2kk na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk i art.7981kk oraz art.16181kkw

postanowil:

1. odmowi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu B. W. (W.) s. R.;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Dyrektor Aresztu Sledczego w S. wystapil z wnioskiem o warunkowe przedterminowe zwolnienie B. W.wskazujac na
ustalona wobec skazanego pozytywng prognoze kryminologiczno-spoleczna.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany nabyt w dniu 18.07.2014r. Koniec
kary przypada na dzien 09.12.2017r.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okreSlone sa w przepisie art.7781kk. Z treéci wskazanego przepisu
wynika, ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnié skazanego z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalenie stosownej prognozy moze nastgpi¢ w oparciu o
pozostale elementy wskazanego powyzej przepisu. Nabycie uprawnien do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie nie
jest wystarczajace do uwzglednienia wniosku. Sad penitencjarny podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w
postanowieniu z dnia 21.12.2014r. przez Sad Apelacyjny w Gdansku sygn. IT AKzw 2591/14.

Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spotecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wlasciwosci
i warunki osobiste skazanego. Jest oczywiste ze chcgc nalezycie oceni¢ wlasciwos$ci i warunki osobiste skazanego,
konieczne jest odwolanie sie do dowodu zawierajacego stosowne informacje.

Z wywiadu kuratora z dnia 2.02.2011r. z dnia 10.05.2011r., z dnia 20.07.2015r., z dnia 6.09.2016r. wynika, ze skazany
przed osadzeniem w zakladzie karnym wykazywal sklonnoéci do naruszania zasad porzadku prawnego. W opinii



matki, skazany na wolnoéci funkcjonowat bez zastrzezen, nie zazywal $rodkdéw odurzajacych, nie kontaktowal sie z
osobami o negatywnej opinii. Tego, typu kontakty mial w 2011r. W tym okresie mial sklonno$ci do naruszania prawa.

Ustalenie kuratora z dnia 17.02.2011r. potwierdzaja, ze skazany na wolnoSci przejawial sklonnosci do naruszania
prawa oraz utrzymywania kontaktéw z osobami zdemoralizowanymi, ze Srodowiska przestepczego. Nadto, w dniu 20
lipca 2010r. w B. bedac w towarzystwie oséb zdemoralizowanych wywolal awanture i zaktocil porzadek w miejscu
publicznym. Zostal ukarany grzywna.

Z informacji psychologa wieziennego z dnia 13.10.2016r. wynika, ze pozytywnie oceniono postepy skazanego w
procesie resocjalizacji. Skazany nie ujawnial zachowan agresywnych w czasie odbywania kary. Zdaniem psychologa,
mozna domniemywac ze nie jest to podstawowy wzorzec zachowania skazanego w sytuacjach konfliktowych.

Zachowanie skazanego w podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci nie moze by¢ pominiete przy rozpoznawaniu
wniosku o udzielenie warunkowego zwolnienia. Ocena postawy w warunkach izolacji jest wazna dla okreslenia
prognozy kryminologicznej, bowiem pozwala na ustalenie czy wobec skazanego pod wplywem procesu resocjalizacji
stwierdzi¢ mozna ewolucje spolecznie pozadanej postawy.

Z wniosku Administracji AS S. wynika, Ze skazany w toku odbywania kary byl 38 razy nagradzany regulaminowo.
Wskaza¢ nalezy, ze skazany kare pozbawienia wolnoéci odbywa od 2011r., od dnia 22.07.2015r. skazany zaczal
korzysta¢ z widzen bez dozoru poza obrebem aresztu, a od dnia 30.09.2015r. z zezwolen na czasowe opuszczenie
jednostki penitencjarne;j.

Jednak, mimo uzyskanych licznych wnioskéw nagrodowych, zachowania skazanego nie mozna oceni¢ jako
wyro6zniajacego. Skazany popehit przekroczenie, za ktore wymierzono mu kare dyscyplinarng (03.2012r.), ktérej
wykonanie zawieszono ze wzgledow wychowawczych.

Skazany w OZ U. przebywa od 18.12.2014r. W dniu 31.05.2011r. ze wzgledéw bezpieczenstwa decyzja Komisji
penitencjarnej zostal wycofany z zaktadu karnego typu polotwartego i skierowany do jednostki penitencjarnej typu
zamknietego. W dniu 30.06.2014r. decyzja Komisji penitencjarnej ponownie zostal skierowany do zakladu karnego
typu polotwartego, a od 6.05.2015r. skazany odbywa kare w systemie otwartym.

Skazany, wobec przelozonych prezentuje postawe regulaminowa. Ze wspolosadzonymi uktada zgodne relacje. Nadto,
kare odbywa w systemie programowanego oddzialywania a zadania wynikajace z (...) realizuje w stopniu pozytywnym.
Ukonczyl program resocjalizacji dla osadzonych ze sktonno$ciami do zachowan agresywnych, program readaptacyjny
z zakresu ksztaltowania umiejetnoéci spolecznych i podstaw komunikacji interpersonalnej. Skazany pracuje odplatnie
poza aresztem w (...), O. P.. Z powierzonych mu obowiazkéw wywigzuje sie prawidlowo. Zaréwno do popelnionego
przestepstwa, jak i trybu zycia prowadzonego na wolno$ci, ma krytyczny stosunek. Powyzsze ustalenia uprawniaja do
stwierdzenia, ze zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno$ci jest dobre.

Dodac trzeba, ze poprawna postawa nie jest jedyna przestanka, ktéra nalezy braé pod uwage przy ustalaniu pozytywnej
prognozy kryminologicznej. Nie mozna pomija¢ przestanki dotyczacej okoliczno$ci popelnienia przestepstw, ktore
nalezy oceni¢ lacznie z zachowaniem skazanego podczas pobytu na wolnosci i w okresie izolacji. Ustalono, ze skazany
posiadajac pozytywna opinie Srodowiskowa popeknil kolejne przestepstwa takze z grozba uzycia przemocy. Zatem,
poprawne zachowanie, w przypadku skazanego nie stanowi swoistego rodzaju gwarancji, ze skazany nie popelni
przestepstwa.

Przechodzac do okoliczno$ci popelienia przez skazanego przestepstwa podnies$¢ nalezy, ze o tyle majg one znaczenie
dla negatywnej prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile
wskazuja na takie cechy skazanego, ktére moga by¢ przyczyna popelnienia przez niego kolejnego przestepstwa ( vide :
postanowienia z dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroclawiu sygn. II AKzw 709/04, z dnia 14.01.2014r. Sadu Apelacyjnego
w Gdansku sygn. IT AKzw 2908/13 oraz z dnia 20.01.2014r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w II AKzw. 38/14 ).



Z zalaczonych do akt ewidencyjnych odpiséw wyrokow wynika, ze skazany dopuscil sie popelnienia przestepstw
z art.28482Kkk, art.28681Kkk, art.29181kk, art.28081Kkk, art.28081kk. Z wyroku w sprawie VIII K 807/11 wynikowa,
ze wobec 0s6b pokrzywdzonych tj. dwoch ekspedientek sklepowych zachowal sie wyjatkowo nagannie. Skazany
postugiwal sie atrapa pistoletu i grozil jego natychmiastowym uzyciem.

Przypomnieé¢ nalezy, ze wyrok w sprawie II K 610/09 zapadl w dniu 20.10.2009r. Sad meriti wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat. Innymi slowy mimo zapadlego wyroku w dniu
11.02.2009r. w sprawie XK 1989/08 po raz kolejny zastosowal wobec skazanego dobrodziejstwo §rodka probacyjnego.

Skazany zlekcewazyl dwie orzeczone wobec niego kary o charakterze wolno$ciowym i w dniach 19.05.2009r.,
20.05.20009r., 5.03.2010r., 6.03.2010r., 5.12.2010T., 21.12.2010T. oraz 30.12.2010r. popeknil kolejne przestepstwa z
tym ze dwa ostatnie z grozba uzycia przemocy. Dodaé nalezy, ze z wywiadu kuratora wynika ze skazany w tym okresie
zachowal sie nagannie.

Popelnione przestepstwa oraz uporczywe naganne zachowanie dowdza, ze skazany nie jest sprawca przypadkowym.
Za takim stanowiskiem przemawia jego ustalona karalno$¢. Z informacji(...)z dnia 28.11.2016r. wynika, ze skazany
byl 4-krotnie karany, w tym 2-krotnie na kary o charakterze wolno$ciowym.

Skoro zastosowane wobec skazanego dwukrotnie Srodki zwiazane z poddaniem go probie okazaly sie nieskuteczne i
nie powstrzymaly skazanego od ponownego wejScia na droge przestepstwa, to wobec takiego sprawcy ocena postepow
w procesie resocjalizacji powinna zosta¢ przeprowadzona w sposob szczego6lnie wnikliwy.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze okoliczno$ci popeklienia przestepstw przy uwzglednieniu uprzedniej karalnosci oraz
wnioskéw wynikajacych z wywiadu $§rodowiskowego przemawiaja przeciwko uwzglednieniu wniosku skazanego o
warunkowe zwolnienie, bowiem wskazuja na takie jego cechy osobowoéci jak sklonno$ci przywlaszczania mienia
zachowan agresywnych, ktére moga by¢ podstawa do popekienia kolejnego przestepstwa.

Ponownie wskazaé nalezy, ze okoliczno$ci popeklienia przestepstwa musza zostaé¢ uwzglednione przy ksztaltowaniu
prognozy kryminologiczno-spolecznej. Sad penitencjarny odwoluje sie do stanowiska SA w Gdansku wyrazonego w
postanowieniu z dnia 22.04.2013r. sygn. II AKzw 789/13 z ktorego wynika, ze zastosowanie instytucji warunkowego
zwolnienia nie moze zaprzeczaé celom kary ktore legly u podstaw jej wymiaru. Orzekajac o warunkowym zwolnieniu
z reszty kary nie mozna pominaé przestanek ktérymi kierowal sie sad w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej
skazanego aby nie doprowadzi¢ do zdeprecjonowania tego orzeczenia”. ( podobnie vide: postanowienie z dnia
2.09.2014r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku sygn. IT AKzw 1708/14, z dnia 24.11.2014r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku
sygn. II AKzw 2365/14, z dnia 4.03.20151. Sadu Apelacyjnego w Gdansku sygn. II AKzw 347/15, z dnia 15.06.2016r.
sygn. IT AKzw 848/16, z dnia 5.10.2016r. sygn. II AKzw 1818/16 oraz z dnia 24.10.2016r. sygn. II AKzw 1971/16).

W postanowieniu z dnia 8.11.2016r. w sprawie II AKzw 2101/16 Sad Apelacyjny w Gdansku miedzy innymi
wskazal, ze wykonanie kary pozbawienia ma na celu takze ,,.... zaspokojenie spolecznego poczucia sprawiedliwoSci
i spelnienia celow prewencji ogoélnej. Ingerencja w wymiar kary przyjety w wyroku skazujacym poprzez jej
skrocenie - w szczegblnoSci gdy jej koniec rysuje sie jako odlegly (.... ) nie moze prowadzi¢ do sytuacji w ktorej
decyzja w przedmiocie udzielenia warunkowego zwolnienia stanowitaby asumpt do wyksztaltowania spolecznego
przeswiadczenia o poblazliwoéci sprawcow okre§lonych przestepstw”. ( vide podobnie : postanowienie z dnia
17.10.2016r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku sygn. IT AKzw 1934/16, z dnia 11.10.2016r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku
sygn. IT AKzw 1902/16 ).

Wskaza¢ ponownie trzeba, ze skazany nie potrafil dwukrotnie doceni¢ srodka probacyjnego w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci. Jedng z przestanek ocenianych przy
rozpoznaniu wniosku jest postawa skazanego, ktora oznacza jego stosunek wobec norm i regul spolecznych oraz
widoczna sklonno$¢ do naruszania débr prawem chronionych. Sad penitencjarny w calej rozciagloéci podziela
stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazone w postanowieniu z dnia 29.06.2006r. sygn. IT AKzw 429/06,



ze do czynnikéw rokujgcych negatywnie odnoénie postepowania skazanego w warunkach wolno$ciowych nalezy fakt
iz skazany po raz kolejny narusza porzadek prawny, ponownie dopuszcza sie przestepstwa, mimo warunkowego
zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Fakt ten rzutuje na ocene jego aktualnej postawy i nie moze by¢
pomijany przy konstruowaniu aktualnej prognozy kryminologiczne;j.

Postawa skazanego w czasie pobytu w warunkach izolacji penitencjarnej powinna by¢ oceniania w powigzaniu
z jego wlasciwos$ci i warunkami osobistymi (sklonnoéci do naruszania porzadku prawnego i kontakty z osobami
zdemoralizowanymi na wolnoSci), okoliczno$ciami popelnienia przestepstw oraz nieskuteczno$cia stosowanych w
przeszlo$ci $rodkow zwiazanych z poddaniem go probie.

Ta bowiem ocena nie daje podstaw do sformulowania wniosku, ze na obecnym etapie resocjalizacji, mimo
niewykonania pozostalej czeSci kary pozbawienia wolnoSci skazany bedzie przestrzegal zasad porzadku prawnego a
w szczegblno$ci nie popelni ponownie przestepstwa, a dalszy proces jego resocjalizacji prowadzony w warunkach
wolno$ciowych bedzie przebiegal w sposob wlasciwy.

Sad penitencjarny dostrzega pozytywne zmiany zachodzace w osobowo$ci skazanego, jednakze na obecnym etapie
odbywania kary brak jest podstaw do przyjecia, ze zmiany te maja charakter trwaly, rokujacy osiggniecie celéw kary.
Jednakze skazany w okresu 2008-2010 zachowywal sie razaco nagannie. Zatem okres resocjalizacji w warunkach
izolacji wieziennej winien odpowiednio dlugi i na tyle skuteczny, aby mozna bylo zasadnie przyjaé, ze skazany po
opuszczeniu aresztu $ledczego nie popelni przestepstwa a szczegolnoSci z grozba i uzyciem przemocy.

W tej sytuacji, wobec braku pozytywnej prognozy kryminologicznej, uznajac wniosek za bezzasadny, postanowiono
jak na wstepie.

Na podstawie art. 626§1kpk w zw. z art. 624§1kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialng i brak
dochodéw skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



