Sygn. akt I1I Kow.520/16wz

POSTANOWIENIE

Dnia 23.06.2016r.

Sad Okregowy w S.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO w S. Witold Galewski

Protokolant st. sekretarz sadowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. del. do Prokuratury Okregowej w S. — Dariusza Iwanowicza

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w C. - Oddzial Zewnetrzny w C. wniosku skazanego M. K. s.
A. iG.zd. G, ur. dnia (...) w M., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w M.z dnia 19.11.2015r.,
sygn. akt II K 59/15 za czyn z art.62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci; Sagdu Rejonowego w M. z dnia 26.11.2015r., sygn. akt II K 84/15 PKT I, pkt wil. I
za czyn z art.27981Kkk, art.19081Kkk, art.27881kk, art.28881kk na kare roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci; Sadu
Rejonowego w M. z dnia 26.11.2015r., sygn. akt II K 84/15 PKT III, pkt wk. III za czyn z art.15781kk, art.22482KKk,
art.22681Kkk, art.28881kk, art.6481kk na kare roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7882Kkk, art.7981kk oraz art.16181kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu M. K. s. A.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany M. K. zlozyl wniosek o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary
pozbawienia wolno$ci. Swo6j wniosek uzasadnil checig podjecia pracy oraz potrzeba zapewnienia konkubinie
niezbednego wsparcia finansowego. Krytycznie tez odnosi sie do popelionych przestepstw i zamierza przestrzegac
porzadku prawnego, po opuszczeniu zakladu karnego.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany nabyt po odbyciu 2/3 cze$ci kary tj,
w dniu 22.02.2016r. Koniec kary przypada na dzien 14.05.2017r.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okre§lone sa w przepisie art.77§1kk. Z tresci wskazanego przepisu
wynika, ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnié skazanego z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalenie stosownej prognozy moze nastapi¢ w oparciu o
pozostale elementy wskazanego powyzej przepisu. Nabycie uprawnien do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie nie
jest wystarczajace do uwzglednienia wniosku. Sad penitencjarny podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w
postanowieniu z dnia 21.12.2014r. przez Sad Apelacyjny w Gdansku sygn. IT AKzw 2591/14.

Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spolecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wladciwosci
i warunki osobiste skazanego. Jest oczywiste ze chcac nalezycie oceni¢ wlasciwosci i warunki osobiste skazanego,
konieczne jest odwolanie sie do dowodu zawierajacego stosowne informacje. Z wywiadu Srodowiskowego z dnia



21.11.2013r. wynika, ze skazany przed osadzeniem w zakladzie karnym mieszkal wraz z konkubina, z ktéra ma corke.
Jednak, w miejscu zamieszkania nie mial dobrej opinii. Naduzywat bowiem alkoholu i utrzymywat kontakty z osobami
zdemoralizowanymi.

W tej sytuacji, wlasciwos$ci i warunki osobiste skazanego sprzeciwiaja sie uwzglednieniu wniosku.

Postawa w warunkach izolacji jest wazna dla okreslenia prognozy kryminologicznej, bowiem pozwala na ustalenie, czy
wobec skazanego pod wplywem procesu resocjalizacyjnego stwierdzi¢ mozna ewolucje spolecznie pozadanej postawy.

Z opinii Administracji AS C. wynika, ze skazany w toku odbywania kary byt 9 razy nagradzany regulaminowo.
Mimo uzyskanych nagrod postawy skazanego nie mozna uznaé za wyrdzniajaca. Skazany zostal byl 6-krotnie
karany dyscyplinarnie za nieregulaminowe zachowanie wobec przelozonego, nielegalne kontakty, odmowe wykonania
polecenia oraz pozytywny wynik na zawarto$¢ $rodkéw odurzajacych w moczu ( (...), (...)). Popelnione wiec
przekroczenia dowodza, ze skazany nie w pelni zaakceptowal normy i obowigzki jakim zostal poddany w czasie pobytu
w izolacji wieziennej.

Skazany w relacjach ze wspo6losadzonymi funkcjonuje prawidlowo, jest zgodny. Wobec przelozonych jest
regulaminowy. Kare odbywa w systemie programowanego oddzialywania. Jest chetny do udzialu w programach
resocjalizacji, uczestniczyl w programie w zakresie umiejetnosci poznawczych pn. Ocal zycie oraz w programie w
zakresie przeciwdzialania przemocy pn. Silni bez przemocy. Do popelionych czynéw, ma krytyczny stosunek.

Stwierdzi¢ nalezy, ze zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno$ci jest zmienne, a przez to
wymaga dalszego oddzialywania w warunkach izolacji wieziennej. Jedynie wyr6zniajaca sie postawa moze zastugiwaé
na warunkowe zwolnienie.

Wskaza¢ trzeba, ze skazany nie zostal sprawdzony w tzw. systemie przepustkowym. Zatem, Administracja jednostki
nie znalazla podstaw do zaufania skazanemu, do tego stopnia, aby umozliwi¢ mu wykazanie iz podczas krotkiego
pobytu na wolnoéci jest w stanie przestrzegac zasad porzadku prawnego.

W tym miejscu nalezy sie odwolaé do postanowienia z dnia 19.12.2006r. SA w Krakowie w ktorym stwierdzono, ze bez
sprawdzenia zachowania skazanego poza zakladem karnym nie powinno mu udzielaé sie warunkowego zwolnienia z
reszty kary. Podkredli¢ trzeba, ze podobne stanowisko w zakresie konieczno$ci sprawdzenia zachowania skazanego
na wolnoéci zajal Sad Apelacyjny w Gdansku w postanowieniach: z dnia 23.12.2014r. sygn. II AKzw 2550/14, z dnia
20.12.2014r. sygn. II AKzw 2617/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. II AKzw 2691/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. 2691/14, z
dnia 9.03.2015r. sygn. II AKzw 407/15, z dnia 24.03.2015r. sygn. IT AKzw 551/15 oraz z dnia 14.04.2015r. sygn. 11
AKzw 723/15).

Wskazane w przepisie art.7781kk okolicznoéci popelnienia przez skazanego o tyle maja znaczenie dla negatywnej
prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile wskazuja na takie
cechy skazanego, ktére moga by¢ przyczynag popelnienia przez niego kolejnego przestepstwa (vide: postanowienie z
dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroclawiu sygn. IT AKzw 709/04).

Z zalaczonego do akt ewidencyjnych odpisu wyroku wynika, ze skazany dopuscit sie popelnienia przestepstw z
art.27981kk, art.19081kk, art.27881kk, art.28881kk, art.15781kk w zw. z art.6481kk, art.22482kk i art.226§1kk. Z
postanowienia z dnia 11.03.2014r. w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wynika, ze
skazany w okresie proby popeknil kolejne przestepstwo.

Popelnione przestepstwa dowodza, ze skazany nie jest sprawca przypadkowym, a naruszanie porzadku prawnego nie
bylo zdarzeniem incydentalnym. Za takim stanowiskiem przemawia takze ustalona karalno$é skazanego. Z informacji
zKRK zdnia 16.05.2016r. wynika, ze skazany byl 8-krotnie karany, w tym 3-krotnie za przestepstwa z grozba i uzyciem
przemocy.



Zinformacji o pobytach i orzeczeniach z dnia 6.05.2016r. wynika, ze skazany jest rowniez recydywista penitencjarnym.
W dniu 31.08.2011r. opuscil bowiem Zaklad Karny w K., po uzyskaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia.
Woéwezas odbywat kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong w sprawie II K 430/09 Sadu Rejonowego
w M..

Skazany kolejne przestepstwo popemil w dniu 27.05.2010r. Postanowieniem z dnia 29.08.2013r. Sad Okregowy w
S. odwolal skazanemu warunkowe zwolnienie. Zatem, zastosowany wobec skazanego §rodek zwigzany z poddaniem
go probie okazal sie nieskuteczny i nie powstrzymat go od dalszego popekiania czynéw karalnych. A wobec takiego
sprawcy ocena postepow w procesie resocjalizacji powinna zostaé¢ przeprowadzona w sposob szczegolnie wnikliwy.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze okoliczno$ci popelnionych przestepstw przy uwzglednieniu uprzedniej karalnoSci oraz
wnioskéw wynikajacych z wywiadu Srodowiskowego z dnia 21.11.2013r. przemawiaja przeciwko uwzglednieniu
wniosku skazanego o warunkowe zwolnienie, bowiem wskazuja na takie jego cechy osobowoéci jak sklonnoéci do
zachowan agresywnych, ktére moga by¢ podstawa do popekienia kolejnego przestepstwa.

Jedna z okoliczno$ci ocenianych przy rozpoznaniu wniosku jest postawa skazanego ktéra oznacza jego stosunek
wobec norm i regul spotecznych oraz widoczna sktonno$¢ do naruszania débr prawem chronionych. Sad penitencjarny
podziela stanowisko wyrazone w postanowieniu Sadu Apelacyjnego we Wrocltawiu z dnia 12.01.2005r1. sygn. AKzw
1161/04, Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22.07.2007r. sygn. AKzw.982/07, Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
16.10.2012r. w sprawie II AKzw 2047/12, ze do czynnikdéw rokujacych negatywnie odno$nie postepowania skazanego
w warunkach wolno$ciowych nalezy fakt, ze skazany po raz kolejny narusza porzadek prawny, ponownie dopuszcza
sie przestepstwa pomimo uprzedniego warunkowego zwolnienia. To oznacza, ze uprzednio ustalona pozytywna
prognoza kryminologiczna byta nietrafna. Nadto, fakt ten rzutuje na ocene jego postawy i nie moze by¢ pomijany przy
konstruowaniu aktualnej prognozy kryminologicznej.

Postawa skazanego w czasie pobytu w warunkach izolacji penitencjarnej powinna by¢ oceniania w powigzaniu z jego
wladciwos$ci i warunkami osobistymi (naduzywanie alkoholu, kontakty z osobami zdemoralizowanymi, powrotnosé do
przestepstwa), okoliczno$ciami popelnionych przestepstw oraz nieskutecznoécig stosowanego w przeszloéci $rodka
zwigzanego z poddaniem go probie.

Stad tez, w ocenie Sadu penitencjarnego, brak jest w chwili obecnej podstaw do przyjecia, ze mimo niewykonania
pozostalej czesci kary pozbawienia wolnoSci skazany bedzie przestrzegal porzadku prawnego a w szczeg6lnosci nie
popelni ponownie przestepstwa a dalszy proces jego resocjalizacji prowadzony w warunkach wolno$ciowych bedzie
przebiegal nalezycie.

W tej sytuacji, wobec braku pozytywnej prognozy kryminologicznej, uznajac wniosek za bezzasadny, postanowiono
jak na wstepie.

Na podstawie art. 626§1kpk w zw. z art. 62481kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialna i brak
dochodéw skazanego zwolniono od zaplaty kosztéw sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



