Sygn. akt ITIT Kow.1896/15wz

Dnia 14.01.2016r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant starszy sekretarz sadowy Katarzyna Kolpacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku — Jacka Koryckiego oraz Z-cy Kierownika Dzialu
Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. - P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego w sprawie
skazanego A. K.s.I. il.zd. K, ur. (...) w S., skazanego prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w S. z dnia
05.09.2014r., sygn. akt XIVK 377/14 za czyn z art.286§1kk, art.238Kkk, art.244Kkk, art.27081kk, art.91§1kk, na kare 3
lat pozbawienia wolnosci; Sadu Rejonowego w S. z dnia 12.09.2013r., _sygn. akt ITK 530/13 za czyn z art. 2868§1KkKk,
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.78§1kk, art.7981kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. A. K. s. L.;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. W. K. kwote 147,60 zl brutto (sto czterdziesci
siedem zlotych 60/100) za obrone z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany A. K. wystapil z wnioskiem o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia, uzasadniajac go
trudng sytuacja rodzinng oraz checia pomocy chorej matce. Zadeklarowal, ze na wolno$ci ustabilizuje swoje zycie, w
szczegolno$ci podejmie prace, splaci zadluzenie oraz bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu srodowiskowego kuratora sqdowego, skazany wychowywat sie w rodzinie,
w ktorej stosowana byla przemoc. Skazany byl podatny na negatywny wplyw innych osob.
Stwierdzono u niego (...).

Z opinii sgdowo-psychiatrycznej wynika, ze u skazanego rozpoznano zaburzenia osobowosci z obnizonymi funkcjami
intelektualnymi oraz cechy osobowo$ci neurotycznej. Jak uznali biegli, skazany jest osobg drazliwa, ma sktonnosci do
impulsywnego reagowania na bodzce, a do otoczenia bywa nastawiony wrogo, podejrzliwie, ujawniajac jednocze$nie
wysokie napiecie lekowe, niska samoocene oraz niedostateczng internalizacje wartoSci i norm spolecznych.

Jak wynika z orzeczenia psychologiczno-penitencjarnego, skazany byl leczony psychiatrycznie z uwagi na rozpoznane
hiperkinetyczne zaburzenia zachowania. Nadto, od 13 roku zycia, u skazanego pojawily sie zachowania agresywne



wobec rodziny i otoczenia. Bywal wulgarny, niszczyl sprzet, zastraszal innych, stosowat przemoc fizyczna. Ustalono,
ze skazanego cechuje wysoki poziom nasilenia syndromu agres;ji i przecietna kontrola wlasnej impulsywnosci.

W czasie odbywania kary, skazany byl nagradzany regulaminowo, ale takze karany
dyscyplinarnie, m.in. za nielegalny kontakt oraz dokonanie samouszkodzenia. W dniu 27.10.2014r.
zastosowano wobec niego srodki przymusu bezposredniego celem przeciwdzialania czynnosciom
zmierzajgcym do autoagresji. Skazany, w relacjach ze wspolosadzonymi nie zawsze funkcjonuje
prawidlowo, wobec przelozonych stara sie byé regulaminowy. Kare odbywa w systemie
programowanego oddzialywania i wlasciwie realizuje zadania wynikajqce z tego programu. Bral
udzial w programie edukacyjnym w trakcie ktoérego zostal zapoznany z przyczynami i skutkami
wypadkow drogowych oraz wplywem alkoholu na zdolnosé prowadzenia pojazdow. Jednak
skazany bez uzasadnionej przyczyny opuszczal zajecia. Nie przystqpil réwniez do koncowego
testu sprawdzajgcego wiedze, co Swiadczy o niskim stopniu zaangazowania w program. Nadto,
uczestniczyl w zajeciach dotyczacych treningu zastepowania agresji. Do popetnionych czynéw, ma
umiarkowanie krytyczny stosunek.

Niewgtpliwie, zdaniem Saqdu, zachowanie si¢ skazanego w izolacji penitencjarnej nie jest w
pelni ustabilizowane, a co za tym idzie wymaga on dalszego oddzialywania wychowawczego w
warunkach zaktadu karnego. Stwierdzié¢ trzeba, ze jedynie wyroézniajqca sie postawa skazanego w
toku odbywania kary moze zastugiwaé na warunkowe zwolnienie. Skazany swojq dotychczasowq
postawag w procesie resocjalizacji pokazal, ze nie w pelni dostosowal sie do norm i obowiqzkow,
Jjakim zostal poddany w zwiagzku z pobytem w warunkach izolacji.

Skazany jest sprawcg wielokrotnie karanym sadownie za szereg przestepstw i wykroczen skierowanych glownie
przeciwko mieniu. Nalezy uzna¢, ze skazany mimo mlodego wieku jest sprawca o znacznej demoralizacji, a naruszenie
przez niego porzadku prawnego nie bylo zdarzeniem incydentalnym. Zdaniem Sadu, wobec takiego sprawcy ocena
postepow w procesie resocjalizacji powinna by¢ przeprowadzona w sposob szczeg6lnie wnikliwy, z uwzglednieniem
jego dotychczasowego sposobu zycia na wolnosci.

Okolicznosci popelnionych przestepstw, zmienne zachowanie w czasie odbywania kary
oraz naganne zachowanie na wolnosci wobec rodziny i otoczenia przemawiajq przeciwko
uwzglednieniu wniosku o udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z
odbycia reszty kary i nie dajq podstaw do ustalenia wobec niego pozytywnej prognozy odnoscie
poprawnego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego. Sqd nie ma przekonania, ze skazany
po udzieleniu mu warunkowego przedterminowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnosci nie dopusci sie¢ ponownie przestepstwa. Wskazaé trzeba, ze Sad
penitencjarny orzekajqc o warunkowym przedterminowym zwolnieniu powinien réwniez braé pod
uwage rozmiar odbytej juz czesci kary i oceniaé jqg pod kqgtem adekwatnosci i wspotmiernosci do
okolicznosci popelnionych przestepstw.

Stwierdzié nalezy, ze na obecnym etapie wykonywania kary, proces resocjalizacji skazanego nie
zostal zakonczony, a zmiany ktore nastapily w jego osobowosci, nie majqc charakteru trwalego i
nie rokujq jeszcze osiggniecia celow kary. Wilasciwosci i warunki osobiste skazanego (zaburzenia
osobowosci, wysoki poziom nasilenia syndromu agresji, sklonnosci do antyspolecznych dzialan)
w Swietle okolicznosci popetnionych przestepstw nie dajg w chwili obecnej podstaw do przyjecia w
stosunku do niego pozytywnej prognozy kryminologicznej.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu, uznajac dalszy pobyt skazanego w zakladzie penitencjarnym za celowy, nalezalo
postanowi¢ jak na wstepie.



O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16 poz.124) oraz § 2 pkt 1,21 3, § 15 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) (Dz. U. z 2015r. poz.616).

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



