Sygn. akt ITIT Kow.1835/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 03.12.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant - sekr. sgdowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Shupsku Katarzyny Madry oraz Zastepcy Kierownika Dzialu
Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku Dyrektora Aresztu
Sledczego w S. w sprawie skazanego R.J.s. W. iK.zd.O., ur. (...) w K., skazanego prawomocnymi wyrokami
Sadu Okregowego w K. z dnia 23.02.2007r., sygn. akt IIK 91/06 za czyn z art.28082kk, art.157§2kk na kare 7 lat
pozbawienia wolnosSci, Sadu Okregowego w K. z dnia 16.04.2010r., sygn. akt IIK 144/09 za czyn z art.28081Kkk,
art.15782kk na kare 5 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk, art.7981kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmowié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu R. J. s. W.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Dyrektor Aresztu Sledczego w S. wystapil z wnioskiem o warunkowe przedterminowe zwolnienie
skazanego R. J., wskazujqc na pozytywnag prognoze kryminologiczno — spoleczng.

Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu srodowiskowego, skazany przed osadzeniem w zakladzie karnym posiadal
negatywng opinie w miejscu zamieszkania z uwagi na popelniane przestepstwa. Pozostawal w
zwiqzku konkubenckim, z ktéorego ma dwajke dzieci. Obecnie matka oczekuje na powroét skazanego
do domu i deklaruje mu pomoc po opuszczeniu zakladu karnego.

Z opinii sqdowo-psychiatrycznej wynika, ze u skazanego rozpoznano osobowosé¢ nieprawidlowaq
ze sklonnosciq do zazywania marihuany. Nie stwierdzono koniecznosci odbycia terapii.

W czasie odbywania kary, skazany byl nagradzany regulaminowo, takze przepustkami i
widzeniami bez dozoru poza obrebem zakladu karnego, z ktorych powracal w terminie i
bez zastrzezen. Byl tez wielokrotnie karany dyscyplinarnie, w szczegélnosci za przekroczenia
porzgdkowe. Ostaini raz byl karany w dniu 3o0.11.2012r. Od tamtej pory, nie stwarza
probleméw wychowawczych. Wobec przelozonych jest regulaminowy. Kare odbywa w systemie
programowanego oddzialywania i poprawnie realizuje zadania wynikajqce z tego programu.
Do popelnionych czynéow, ma krytyczny stosunek. Ujs¢ uwadze Sqdu nie moze rowniez fakt,
ze skazany uczestniczy w podkulturze wieziennej, co stanowi powazne naruszenie obowiqzkoéw



skazanych, okreslonych w przepisie art. 116a kkw. Okolicznosé ta niewgipliwie wskazuje na
identyfikowanie sie skazanego ze srodowiskiem przestepczym, co w powigzaniu z okolicznosciami
popelnionego przestepstwa, nie pozwala na ustalenie w stosunku do niego pozytywnej prognozy
kryminologicznej, odnosnie zachowania po opuszczeniu zakladu karnego. Sad Apelacyjny w
Gdansku w sprawie I AKz 9/02 jednoznacznie stwierdzil, ze nie jest mozliwe uznanie za pozytywne
zachowania skazanego uczestniczqgcego w podkulturze wieziennej w czasie odbywania kary. Sad
Penitencjarny podziela to stanowisko.

Niewgtpliwie, zdaniem Saqdu, zachowanie si¢ skazanego w izolacji penitencjarnej nie jest w
pelni ustabilizowane a co za tym idzie wymaga on dalszego oddzialywania wychowawczego w
warunkach zakladu karnego. Stwierdzié¢ trzeba, ze jedynie wyroézniajgca sie postawa skazanego
w toku odbywania kary moze zastugiwaé na warunkowe zwolnienie. Skazany prezentuje takq
postawe dopiero w ostatnim okresie odbywania kary.

R. J. odbywa kare pozbawienia wolnoSci za dopuszczenie sie przestepstw o wyjatkowo duzej spolecznej szkodliwosci.
Wyrokami Sagdu Okregowego w K. w sprawach: IIK 91/06 zostal skazany za czyny z art.28082kk, w zw. z art.15782kk
oraz wyrokiem Sadu Okregowego w K.w sprawie IIK 144/09 za przestepstwa podobne, takze z uzyciem przemocy
z art.28081Kkk, art.15782kk. Stwierdzi¢ nalezy, ze stopien szkodliwo$ci spolecznej dokonanych przez skazanego
przestepstw jest bardzo wysoki, o czym $wiadczy zaré6wno sposob dzialania skazanego, nacechowany znaczng agresja
i brutalno$cig, rozmiar wyrzadzonej szkody oraz okoliczno$ci, w jakich je popeknit.

Zatem, w ocenie Sadu, okolicznosci popelnionego czynu z uzyciem przemocy oraz uczestnictwo w
podkulturze przestepczej przemawiajg przeciwko uwzglednieniu wniosku Dyrektora o udzielenie
skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary. Utrzymywanie
przez skazanego silnej wiezi emocjonalnej z osobami ze s$rodowiska przestepczego w czasie
odbywania kary orazwielosé popetnionych przekroczen nie daje podstaw do ustalenia wobec niego
pozytywnej prognozy odnosnie pozytywnego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego.

Wskazac nalezy, ze warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolnoéci jest odstepstwem od
zasady odbycia kary w calo$ci i jedynie przekonanie Sadu rozpoznajacego wniosek o warunkowe zwolnienie powziete
na podstawie analizy przeslanek okre$lonych w art.7781kk, ze skazany bedzie w przyszlosci przestrzegal porzadku
prawnego mimo niewykonania kary w caloéci, w szczegblnoSci nie dopusci sie ponownie przestepstwa, uzasadnia
odstapienie od tej zasady. Takiego przekonania, Sad wobec skazanego nie ma. Wladciwosci i warunki osobiste
skazanego (osobowo$¢ nieprawidlowa ze sklonnos$cia do zazywania marihuany oraz przejawy agresji) w $wietle
okoliczno$ci popelionych przestepstw nie uzasadniaja przyjecia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;.

Co prawda, Sad penitencjarny dostrzega pozytywne zmiany zachodzace w osobowoSci skazanego, jednakze na
obecnym etapie odbywania kary brak jest podstaw by stwierdzi¢, ze zmiany te maja charakter trwaly, rokujacy
osiagniecie celo6w orzeczonej kary.

Dlatego tez, uznajac za celowy dalszy pobyt skazanego w izolacji wieziennej, nalezalo postanowié jak wyzej.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



