Sygn. akt ITIT Kow.1674/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 03.12.20157.

Sad Okregowy wS.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO w S.Jan Filipczyk
Protokolant - sekr. sgdowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w S. Katarzyny Madry oraz Zastepcy Kierownika Dzialu
Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanegoD. H.s. W.
iM.zd. M., ur. (...) w W., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego P. — N. M. i W. z dnia 18.11.2010r.,
sygn. akt VIK1390/10 za czyn z art.28681kk na kare 11 miesiecy pozbawienia wolnosci, Saqdu Rejonowego G.- P. z dnia
17.06.2013r., sygn. akt XIK 262/13 pkt. wk. I za czyn z art.286§1kk, art.29781kk na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, Sagdu RejonowegoG.— P. z dnia 17.06.2013r., sygn. akt XIK 262/13 pkt. wh III za czyn z art.28681Kkk,
art.27081Kkk, art.271§1kk, art.29781kk na kare 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.7881kk, art.7981kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu D. H. s. W.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany D. H. zlozyl wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie wskazujqc na prawidlowy
przebieg procesu resocjalizacji oraz wielokrotne korzystanie z nagréod regulaminowych. Na
wolnosci zamierza ustabilizowaé swoje zycie osobiste i rodzinne.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu kuratora sadowego, skazany w miejscu zamieszkania ma pozytywnqg
opinie.

Zachowanie jego, w zakladzie karnym nalezy ocenié, jako zmiennie. Byl wielokrotnie nagradzany
regulaminowo, ale rowniez karany dyscyplinarnie. Wobec przelozonych jest regulaminowy
Jjednak ma sklonnosci do manipulacji, a w sytuacjach dla siebie niekorzystnych bywa arogancki
i roszczeniowy. Uklada zgodne relacje z innymi osadzonymi. Kare odbywa w systemie
programowanego oddzialywania, a zadania wynikajgce z programu realizuje w stopniu
umiarkowanym. To niewgipliwie oznacza, ze skazany nie jest aktywnym uczestnikiem w procesie
resocjalizacji. Ustalono réowniez, ze skazany przebywal w zakladzie karnym typu otwartego.
Korzystal z zezwolen na czasowe opuszczenie jednostki penitencjarnej, z ktérych powracal w
terminie i bez zastrzezen do dnia 20.07.2015r. kiedy to powrocil z przepustki spozniony o ponad
2 godziny. Jak wynika z ustalen, skazany nie przebywal pod wskazanym przez siebie adresem w
miejscu zamieszkania matki. W zwiqzku z wprowadzeniem w blad Administracji zakladu karnego,



skazany zostal ukarany dyscyplinarnie i decyzjq Komisji Penitencjarnej skierowany do dalszego
odbywania kary w zakladzie karnym typu pélotwartego.

Dokonujqgc analizy postawy skazanego w izolacji wieziennej nalezy bez watpienia stwierdzié, iz
zachowanie jego nie jest jeszcze w pelni ustabilizowane. Z uwagi na zmienne zachowanie w czasie
odbywania kary uznaé nalezy, ze skazany w pelni nie zaakceptowal norm i obowiqzkoéw jakim
zostal poddany w zwiqzku z odbywaniem kary.

D. H. jest sprawcag karanym sgdownie za przestepstwa, w szczegolnosci skierowane przeciwko
mieniu Zwazywszy na dotychczasowq karalnosé sqdowa nalezy uznaé, ze skazany nie jest sprawca
przypadkowym, a naruszenie przez niego porzqdku prawnego nie bylo zdarzeniem incydentalnym.
Zdaniem Sagdu wobec takiego sprawcy ocena postepow w procesie resocjalizacji powinna byé
przeprowadzona w sposob szczegoélnie wnikliwy, z uwzglednieniem dotychczasowego sposobu
Zycia skazanego na wolnosci.

W ocenie Sqdu, zaréwno okolicznosci popelnionych przestepstw, jak tez nieustabilizowane
zachowanie sie w izolacji penitencjarnej w tym popelnione przekroczenie wskazujq, ze nie mozna
ustalié wobec skazanego pozytywnej prognozy odnosnie jego zachowania po opuszczeniu zaktadu
karnego. Skazany, zdaniem Sadu, powinien zosta¢ poddany dalszemu procesowi oddzialywania
wychowawczego. Udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty
kary byloby zdecydowanie przedwczesne.

Warunkowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolnosci stanowi odstepstwvo od zasady
odbycia orzeczonej kary w calosci. Jedynie przekonanie Sadu, ktory rozpoznaje wniosek o takie
zwolnienie powziete na podstawie analizy przestanek z art.77§1kk, ze skazany w przyszlosci bedzie
przestrzegal porzadku prawnego mimo niewykonania kary w calosci i nie wejdzie ponownie w
konflikt z prawem, uzasadnia odstgpienie od tej zasady. Takiego przekonania, Sqd w tej sprawie
nie ma. Wiasciwosci i warunki osobiste skazanego (wielokrotna karalnosé i popelnianie czynéw
karalnych tego samego rodzaju, brak samodyscypliny) w swietle okolicznosci popetnionych
przestepstw nie dajq podstaw do przyjecia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej.

Majac na wzgledzie umiarkowana ocene postepéw skazanego w procesie resocjalizacji nalezy bez watpienia uznac, ze
dalszy jego pobyt w zakladzie penitencjarnym jest celowy. Dlatego tez, nalezalo postanowic jak wyzej.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



