Sygn. akt ITIT Kow.1586/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 5.11.20157.

Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO w S. Jan Filipczyk
Protokolant sekretarz sagdowy Wojciech Kazaniecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S. del. do Prokuratury Okregowej w S. Anny Janas oraz Zastepcy
Kierownika Dzialu Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego J. G. s.
R.il. zd. K, ur. (...) w R,, skazanego prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w W. z dnia 2.11.2011r., sygn. akt
ITIK 1305/11 za czyn z art.244kk, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci; Sadu Rejonowego w G.z dnia 20.05.2010r.,
sygn. akt IIK 269/10 pkt. wl. II za czyn z art.178a§1kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; Sadu Rejonowego
w W. z dnia 21.05.2012r., sygn. akt IIK 1642/11 pkt. wl. II za czyn z art.244kk na kare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, Sadu Rejonowego w G. z dnia 30.08.2012r., sygn. akt IIK 626/12/KS za czyn z art.28681Kkk, art.27081kk,
art.29781kk na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

o warunkowe przedterminowe zwvolnienie

na zasadzie art. 7781kk, art. 7881kk, art. 79§1kk oraz art. 161§1kkw

postanowil:

1. odméwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu J. G. s. R.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa

UZASADNIENIE

Skazany J. G. zlozyl wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie krytycznie oceniajac swoje dotychczasowe
zachowanie na wolno$ci i zadeklarowal, iz po opuszczeniu aresztu bedzie przestrzegal porzadku prawnego i nie wejdzie
w konflikt z prawem.

Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadu $rodowiskowego, skazany na wolnoéci przebywal za granica, gdzie pracowal zarobkowo.
Utrzymywal kontakt z dzie¢mi i konkubina.

Z nadeslanej informacji psychologa z dnia 5.10.2015r. wynika, ze skazany czesto przejawia agresje werbalna, uzywa
stow wulgarnych obraza funkcjonariuszy oraz wspolosadzonych. Nadto, w ocenie psychologa, skazany nie w pelni
kontroluje swoje emocje. Co prawda stopien demoralizacji u skazanego jest umiarkowany, tym niemniej jego
podatno$¢ na oddzialywania niewielka. Skazany przejawia tendencje do prezentowania zachowan agresywnych i
manipulacyjnych, w szczegdlnosci w sytuacjach trudnych i konfliktowych.

Zachowanie jego, w zakladzie karnym nalezy ocenié, jako zmiennie, z przewagq pozytywnego.
Byl wielokrotnie nagradzany regulaminowo, ale rowniez byt karany dyscyplinarnie, m.in. za
silowe rozlgczenie rozmowy telefonicznej innemu osadzonemu, odepchniecie go oraz wyzywanie
przy uzyciu stow wulgarnych. Ostatnio ukarany zostal w dniu 31.12.2014r. Wobec przelozonych



Jjest regulaminowy. Uklada zgodne relacje z innymi osadzonymi. Kare odbywa w systemie
programowanego oddzialywania, a zadania wynikajgce z programu realizuje wlasciwie.
Przebywajac w Areszcie Sledczym w G. bral udzial w programie readaptacji spolecznej
dla skazanych z problemem alkoholowym. Korzysta tez z zajeé¢ kulturalno-oswiatowych. Do
popelnionych czynéw, jest krytyczny.

Niewgtpliwie, zdaniem Sqdu, zachowanie skazanego w zakladzie karnym nie jest ustabilizowane i
wymaga on dalszego oddzialhyjwania wychowawczego w warunkach izolagji.

J. G. odbywa kare za dopuszczenie sie licznych przestepstwv, m.in. z art.244kk, art.28681kk,
art.27081kk i art.29781kk. Okolicznosci popelnionych czynéw karalnych dowodzqg zdaniem Sqdu
tego, ze skazany nie jest sprawca przypadkowym, a naruszanie porzqdku prawnego nie mialo
charakteru incydentalnego. Nie ulega watpliwosci, ze skazany jest sprawcag w znacznym stopniu
zdemoralizowanym, wobec ktéorego ocena postepéow w procesie resocjalizacji powinna zostaé
dokonana szczegélnie wnikliwie.

W ocenie Sqdu, zaréwno okolicznosci popetnionych przestepstw, jak tez nieustabilizowane
zachowanie sie w izolacgji penitencjarnej w tym popelnienie powazinych przekroczen
dyscyplinarnych wskazujaq, ze nie mozna ustali¢ wobec skazanego pozytywnej prognozy odnosnie
Jjego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego. Skazany, zdaniem Sqdu, powinien zostaé
poddany dalszemu procesowi oddzialywania wychowawczego. Udzielenie mu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary bytoby zdecydowanie przedwczesne.

Wskazaé nalezy, ze warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolno$ci jest odstepstwem od
zasady odbycia kary w caloéci i jedynie przekonanie Sadu rozpoznajacego wniosek o warunkowe zwolnienie powziete
na podstawie analizy przestanek okreslonych w art.77§1kk, ze skazany bedzie w przyszlosci przestrzegal porzadku
prawnego mimo niewykonania kary w calo$ci, w szczeg6lnoSci nie dopusci sie ponownie przestepstwa, uzasadnia
odstgpienie od tej zasady. Takiego przekonania, Sad wobec skazanego nie ma. Wlasciwosci i warunki osobiste
skazanego (sklonno$é¢ do agresji werbalnej, nie kontrolowanie swoich emocji, niska podatno$¢ do oddzialywania,
tendencje do zachowan manipulacyjnych) w $wietle okolicznoéci popelionych przestepstw nie daja podstaw do
przyjecia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Zwazywszy wiec na ocene postepdéw skazanego w procesie resocjalizacji nalezy bez watpienia uznaé, ze dalszy pobyt
skazanego w zakladzie penitencjarnym jest celowy. Dlatego tez, nalezalo postanowié jak wyze;j.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



