Sygn. akt ITIT Kow.1539/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 26.11.20157.

Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO wS.Jan Filipczyk
Protokolant - sekr. sgdowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w S. Ireny Wojcieszak oraz Zastepcy Dyrektora Aresztu Sledczego
wS. K. K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego H. M. s.
J. iA.zd.B., ur. (...) wW., skazanego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 17.11.2011r., sygn. akt
IIK 1426/11 za czyn z art.244Kk, art.178a§2kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmowié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu H. M. s. J.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany H. M. wystagpil z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia
uzasadniajgc go swoim wlasciwym zachowaniem w czasie odbywania kary oraz checiq
zabezpieczenia mienia, jakie pozostawil w lokalu socjalnym.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Z wywiadu Srodowiskowego kuratora i policji wynika, ze skazany w miejscu zamieszkania ma negatywna opinie, z
uwagi na naduzywanie alkoholu. W miejscu zamieszkania mialy miejsce interwencje policji.

Skazany, w czasie odbywania kary, raz korzystal z nagrody regulaminowej, nie byt karany dyscyplinarnie. W stosunku
do przetozonych przyjmuje postawe regulaminowa. Ze wspotosadzonymi uklada zgodne relacje. Kare odbywa w
systemie zwyklym i nie jest zainteresowany zmiang na system programowanego oddzialywania. To zdaniem Sadu
oznacza, ze skazany nie jest aktywnym uczestnikiem w procesie resocjalizacji. Wobec czynu, ktérego sie dopuécil na
wolno$ci, ma umiarkowanie krytyczny stosunek.

Formalne dostosowanie sie do regulaminu wykonywania kary pozbawienia wolnosci i porzadku
dnia nie oznacza, ze skazany wlgczyl sie w proces resocjalizacji. Brak przekroczen i uzyskanie
zaledwie jednej nagrody regulaminowej oznacza, ze skazany jedynie w sposob poprawny poddatl
sie karze, co nalezy do jego obowiqzkéw, a co nie jest wystarczajgce do uznania, ze proces
wychowawczy zostal zakonczony. Bierna postawa skazanego nie uzasadnia przyjecia, ze w jego
osobowosci doszlo do trwalej pozytywnej zmiany uzasadniajqcej przyjecie, ze w przyszlosci
bedzie przestrzegal porzqdku prawnego. Skazany, mimo odbywania kary w zakladzie karnym
typu polotwartego, nie korzystal dotychczas z czasowych zezwolen na opuszczenie jednostki



penitencjarnej. Nie bylo zatem mozliwoséci sprawdzenia, a nastepnie oceny jego zachowania na
wolnosci, poza obrebem zakladu karnego.

Zdaniem Sqdu proces resocjalizacji skazanego w warunkach penitencjarnych powinien byé w
dalszym ciqgu kontynuowany. Wlasciwosci i warunki osobiste skazanego (brak aktywnosci w
procesie resocjalizacji, naduzywanie alkoholu na wolnosci) w swietle okolicznosci popetnionego
przestepstwa nie dajq podstaw do przyjecia wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej.
Sad penitencjarny nie ma przekonania, ze skazany w przypadku udzielenia warunkowego
przedterminowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzqdku prawnego, a w szczegélnosci nie
dopusci sie kolejnego przestepstwa zwlaszcza, jesli uwzgledni sie tresé informacji psychologa z
dnia 30.10.2015r., ze brak jest podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, ze skazany na wolnosci
bedzie funkcjonowalwlasciwie i bedzie unikal zachowan agresywnych. Uznajgc dalszy jego pobytu
w warunkach izolacji za celowy, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681kpk w zw. z art.62481kpk w zw.
z art.182kkw.



