Sygn. akt ITIT Kow.1512/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 27.11.2015r.

Sad Okregowy w S.Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w S. Witold Galewski
Protokolant sekr. sadowy Wojciech Kazaniecki

przy udziale Prokuratora Rejonowego w Chojnicach M. O.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledezym w C. — Oddzial Zewnetrzny w C. wniosku skazanego w sprawie
skaz. M. S. s. J. iF.zd.Z, ur. dnia (...) w T., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w B. z
dnia 16.08.2011r., sygn. akt XVI K 2976/10 za czyn z art.207§1kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, Sadu
Rejonowego w S., Wydzial Zamiejscowy w T. z dnia 28.05.2013r., sygn. akt VII K 586/13 za czyn z art.254a kk na
kare roku pozbawienia wolnosci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk, art.798§1kk oraz art.161§1kkw

postanowit:

1. odmoéwi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. M. S. s. J.;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych w czeéci dotyczacej wydatkow i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Skazany M. S. zlozyl kolejny wniosek o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania
reszty kary pozbawienia wolno$ci. We wniosku wskazal na swoje nienaganne zachowanie w czasie pobytu w izolacji
wieziennej oraz podnidsl, ze okres odbytej kary spowodowal u niego trwale i pozytywne zmiany w szczego6lnoSci
dotyczace stosunku do rodziny, obowiazkéw wobec niej i praworzadnego zachowania.

Z opinii Administracji wynika, Ze uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany
nabyt w dniu 22.05.2015r. Koniec kary przypada na dzieni 22.04.2016r. Wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okreSlone sa w przepisie art.7781kk. Z treéci wskazanego przepisu
wynika, ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnié skazanego z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia
wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalenie stosownej prognozy moze nastgpi¢ w oparciu o
pozostale elementy wskazanego powyzej przepisu. Nabycie uprawnien do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie nie
jest wystarczajace do uwzglednienia wniosku. Sad penitencjarny podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w
postanowieniu z dnia 21.12.2014r. przez Sad Apelacyjny w Gdansku sygn. IT AKzw 2591/14.

Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spotecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wlasciwosci
i warunki osobiste skazanego. Przez wlaSciwosci osobiste nalezy rozumieé cechy charakteru sprawcy, zdolno$¢ do
samokrytyki, stosunek do innych ludzi i do powszechnie uznanych wartosSci spolecznych. Przez warunki osobiste
nalezy rozumie¢ warunki §rodowiskowe, w ktorych zyje sprawca, warunki rodzinne, warunki w miejscu pracy, warunki
mieszkaniowe z uwzglednieniem ewentualnych tendencji do wywolywania konfliktow w rodzinie lub w Srodowisku
( vide takze : komentarz do art.66 Kodeksu karnego pod redakcjg A. Zolla - Zakamycze 2004r.).



Jest oczywiste ze chcac nalezycie oceni¢ wlasciwosci i warunki osobiste skazanego, konieczne jest odwolanie sie do
dowodu zawierajacego stosowne informacje. Z wywiadu §rodowiskowego z dnia 12.07.2014r. oraz z dnia 22.09.2015r.
wynika, ze skazany na wolno$ci nie zachowywal sie poprawnie. Skazany naduzywal alkoholu a wobec konkubiny
zachowywal sie agresywnie za co zostal skazany. Nie przestrzegal obowiazku jaki nalozyl na niego sad stosownym
wyrokiem tj. powstrzymania sie od naduzywania alkoholu. Nie pracowal zarobkowo, nie wykazywal tez checi podjecia
zatrudnienia. Mimo nalozonego obowiazku alimentacyjnego, nie lozyl na utrzymanie swoich dzieci, nie interesowat
sie rowniez ich losem. Przejawial sklonnoéci do naduzywania alkoholu.

Z informacji psychologa wieziennego z dnia 1.06.2015r. wynika, ze dotychczasowy kontakt psychologiczny oraz
dostepne informacje osobopoznawcze sa niewystarczajace do stwierdzenia, ze skazany przejawia sklonnoéci do
zachowan agresywnych, a szersza ocena cech jego osobowo$ci powinna, zdaniem psychologa, zosta¢ poparta
poglebiona diagnostyka. W ocenie psychologa, po przeanalizowaniu dokumentacji osobopoznawczej skazanego,
zwazywszy na charakter popelnionego przez niego czynu, istnieje zagrozenie pojawienia sie negatywnych zachowan
w tym agresywnych, gdy skazany powrdci do picia alkoholu.

Zatem, wlaSciwos$ci i warunki osobiste skazanego sprzeciwiaja sie uwzglednieniu wniosku.

Z opinii Administracji wynika, ze skazany w okresie 17 miesiecy odbywania kary zaledwie 3-krotnie korzystal z nagréd
regulaminowych, za wyr6znianie sie dobrym zachowaniem. To oznacza, ze w okresie od ostatniego posiedzenia w
przemiocie warunkowego zwolnienia nie zostal nagrodzony regulaminowo. Przypomnie¢ trzeba, ze skazany odbywa
kare w jednostce penitencjarnej o zmniejszonym nadzorze, co ulatwia uzyskanie kolejnych wnioskéw nagrodowych
chociazby za wyrézniajace zachowanie.

Doda¢ trzeba, ze skazany nie byl karany dyscyplinarnie. Przestrzega ustalonego w zakladzie karnym porzadku
wewnetrznego. W warunkach izolacji, skazany bierze udzial w zajeciach kulturalno-o$wiatowych, uczestniczyt tez
w programie readaptacji Bez przemocy wedlug modelu Duluth. Bral udzial w programie readaptacji Choroba
Alkoholowa i Mikro Klub Pracy. Do popelnionych przestepstw i trybu zycia prowadzonego na wolnosci, ma krytyczny
stosunek.

Nie mozna pominaé réwniez tego, ze skazany wprawdzie kare odbywa w systemie programowanego oddzialywania,
tym niemniej zadania wynikajace z tego programu realizuje w sposdb przecietny. Bierna postawa skazanego w
ostatnim okresie izolacji wieziennej nie daje postawy do przyjecia ze w jego osobowosci zaszly istotne pozytywne
zmiany.

Zatem, postawy skazanego w warunkach izolacji wieziennej w dalszym ciggu nie mozna okre$li¢ jako wyr6zniajaca
lub wzorowa a jedynie taka zasluguje na uwzglednienie wniosku o warunkowe zwolnienie.

Przypomnie¢ trzeba, ze poprawne zachowanie skazanego umozliwia mu skorzystanie z nagrod przewidzianych w
art.13881kkw. Z tego przepisu wynika, ze skazany moze skorzysta¢ z mozliwosci czasowego opuszczenia jednostki
penitencjarnej, po spelnieniu warunkéw opisanych w art.13981kkw. Wskazac nalezy, ze przed udzieleniem tego typu
zezwolenia Administracja zakladu karnego jest zobowigzana do sporzadzenia prognozy kryminologiczno-spotecznej,
uzasadniajacej przypuszczenie, ze skazany w czasie tego pobytu bedzie przestrzegal porzadku prawnego (vide : §25
ust.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14.08.2003r. w sprawie sposobow prowadzenia oddzialywan
penitencjarnych...Dz. U. Nr 151 poz.1469 ).

Zatem, skoro nie dokonano sprawdzenia zachowania skazanego poza aresztem $ledczym, bez nadzoru funkcjonariuszy
stuzby wieziennej np. w systemie przepustkowym lub pracy bezdozorowej poza jednostka penitencjarna, to brak
bylo podstaw do przyjecia ze skazany na tym etapie odbywania kary, przebywajac na wolnoci, potrafi nalezycie
funkcjonowacé.

Z utrwalonego orzecznictwa wynika, ze skazany wyrdzniajacym zachowaniem powinien zastuzy¢ na udzielenie szansy
wykazania iz potrafi nalezycie funkcjonowaé w warunkach bez nadzoru ze strony funkcjonariuszy SW. Sprawdzenie



tego typu ma uzasadnienie w szczeg6lnie przypadku skazanego, ktory byt uprzednio karany a przy tym byl poddany
resocjalizacji w warunkach zakladu karnego a w miejscu zamieszkania zachowywal sie nagannie. ( vide : z dnia
7.01.2014r sygn. II AKzw 2843/13, z dnia 10.02.2014r. sygn. AKzw 137/14, z dnia 10.02.2014r. sygn. Il AKzw 138/14,
z dnia 17.02.2014r. sygn. II K AKzw. 196/14, z dnia 6.10.2014r. sygn. II AKzw 1947/14, z dnia 23.12.2014r. sygn.
IT AKzw 2550/14, z dnia 29.12.2014r. sygn. II AKzw 2617/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. II AKzw 2691/14, z dnia
13.01.2015T. sygn. 2691/14, z dnia 9.03.2015r. sygn. II AKzw 407/15, z dnia 24.03.2015r. sygn. II AKzw 551/15 oraz
z dnia 14.04.2015r. sygn. II AKzw 723/15).

Odnoszac sie ponownie do postawy skazanego w zakladzie karnym stwierdzi¢ trzeba, ze poprawne zachowanie
skazanego w warunkach izolacji dowodzi tego, ze podjal dzialania majace na celu wykazanie, iz zamierza zerwac
z dotychczasowym trybem zycia i przestrzega¢ zasad porzadku prawnego. Poprawna postawa nie jest jedyna
okolicznos$cia ktéra musi byé oceniona przy ocenie trafnosci zlozonego wniosku o warunkowe zwolnienie. Skoro
skazany byl uprzednio karany, odbywal kare w warunkach izolacji wieziennej a przy tym korzystal z warunkowego
zwolnienia, to do jego deklaracje o zamiarze niepopelniania kolejnych przestepstw nalezy oceniaé ze szczegobdlng
ostroznoscia.

Przechodzac do okolicznoSci popetnienia przez skazanego przestepstwa podnie$é nalezy, ze o tyle maja one znaczenie
dla negatywnej prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile
wskazuja na takie cechy skazanego, ktére moga by¢ przyczyna popelienia przez niego kolejnego przestepstwa ( vide :
postanowienia z dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroctawiu sygn. II AKzw 709/04, z dnia 14.01.2014r. Sadu Apelacyjnego
w Gdansku sygn. II AKzw 2908/13 oraz z dnia 20.01.2014r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w I AKzw. 38/14 ).

Do akt ewidencyjnych zalaczono odpisy wyrokow z ktorych wynika, ze skazanemu przypisano popekienie przestepstw
z art. 20781Kkk oraz z art.254akk.

Z odpisu wyroku w sprawie XVI K 2976/10 Sadu Rejonowego w B. wynika, ze skazanemu przypisano popehienie
przestepstwa z art.20781kk. Skazany po opuszczeniu zakladu karnego, w okresach od pazdziernika 2008r. do marca
20009r. oraz od czerwca 2009 do 3 marca 2010r. zachowywal sie razaco agresywnie wobec pokrzywdzonej konkubiny.

Ta ustalona w tej sprawie postawa skazanego dowodzi, ze nie jest on sprawca przypadkowym. Za takim stanowiskiem
przemawia uzasadnienie postanowienia z dnia 4.03.2014r. w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia
wolnosci. Z tego dowodu wynika, ze skazany w okresie proby naduzywal alkoholu. Fakt ten potwierdzila miejscowa
policja. To oznacza, ze skazany zlekcewazyl nalozony na niego obowigzek wynikajacy z punktu 4 wskazanego wyroku,
czyli powstrzymania sie od naduzywania alkoholu. Nadto, skazany w tym okresie proby popehil kolejne przestepstwo
tj. z art.254akk.

Z wyroku w sprawie VII K 586/13, wynika ze skazany zostal osadzony do odbycia kolejnej kary pozbawienia wolnoéci
za przestepstwo popelione w okresie od 28-30.12.2012r. Nie moze umknaé uwadze Sadu penitencjarnego to, ze
skazany i w tej sprawie nie potrafil doceni¢ kolejnego $rodka probacyjnego jaki zostal wobec niego zastosowany.
Z postanowienia z dnia 25.11.2014r. w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wynika, ze
skazany nie naprawit szkody a przy tym, w okresie proby popekil przestepstwo.

Z zalaczonego do akt przedmiotowej sprawy odpisu wyroku w sprawie sygn. XVI K 3205/13 wynika, ze skazany w dniu
22.10.2013r. po raz kolejny prowadzil pojazd mechaniczny, majac tym razem w wydychanym powietrzu 0,81 mg/1
alkoholu. Majac na uwadze date popelnionego przestepstwa przypomniec nalezy, ze wyrok w sprawie VII K 586/13
zapadal w dniu 28.05.2013r. Omdéwione dowody uzasadniaja przyjecie ze skazany ma sklonnoéci do naduzywania
alkoholu a do zmiany nagannej postawy nie sklonily go nawet kolejne skazania.

Przypomniec¢ trzeba, ze skazany zltozyl wniosek w ktorym zapewnia iz przyszloéci bedzie przestrzegal zasad porzadku
prawnego. W $wietle ustalonej tj. zaledwie poprawnej postawy skazanego w warunkach izolacji wieziennej oraz danych
wynikajacych z dowodu w postaci informacji z KRK nalezy przyjaé iz zapewnienie skazanego jest golostowne. W



informacji o karalnosSci skazanego wskazano, ze w latach 2000 — 2014 byl 8-krotnie karany, z czego 2-krotnie za
przestepstwa z uzyciem i grozbg uzycia przemocy.

Nadto, skazany jest recydywista penitencjarnym, bowiem w dniu 9.10.2007r. opuscil areszt $ledczy, po odbyciu kary
ponad 2 lat pozbawienia wolnoSci za czyny z art. 178a81kk, art.27881Kkk, art.244Kkk. Istotne jest to, ze skazany zostal
zwolniony w skutek udzielenia mu warunkowego zwolnienia.

Z dowoddw wynika, ze skazany nie potrafil doceni¢ kolejnego Srodka probacyjnego jaki zostal wobec niego
zastosowany, bowiem kolejne przestepstwa popekil okresach od pazdziernika 2008r. do marca 20009r., od czerwca
2009 do 3 marca 2010r., od 28-30.12.2012r. a takze w dniu 22.10.2013r. To oznacza, ze skazanego do zmiany nagannej
postawy nie sklonil nawet stosunkowo dlugi pobyt w warunkach zakladu karnego.

W ocenie Sadu penitencjarnego okolicznoéci popelionych przestepstw przy uwzglednieniu uprzedniej karalnosci
oraz wnioskéw wynikajacych z wywiadu $rodowiskowego i opinii psychologicznej przemawiaja przeciwko
uwzglednieniu wniosku skazanego bowiem wskazuja na takie jego cechy osobowo$ci, jak sktonnosci do naduzywania
alkoholu, zachowan agresywnych i przywlaszczania mienia ktére moga by¢ podstawa do popelnienia kolejnego
przestepstwa.

Zdaniem Sadu penitencjarnego trafno$c¢ zlozonego wniosku nie moze by¢ oceniona z pominieciem trzykrotnego
zastosowanego wobec skazanego dobrodziejstwa $§rodka probacyjnego, w tym warunkowego zwolnienia.

Jedna z okolicznos$ci ocenianych przy rozpoznaniu wniosku jest postawa skazanego ktbéra oznacza jego stosunek
wobec norm i regul spotecznych oraz widoczna sktonno$¢ do naruszania débr prawem chronionych. Sad penitencjarny
podziela stanowisko wyrazone w postanowieniu Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 12.01.2005r1. sygn. AKzw
1161/04, Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22.07.2007r. sygn. AKzw.982/07, Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
16.10.2012r. w sprawie II AKzw 2047/12, ze do czynnikdéw rokujacych negatywnie odnos$nie postepowania skazanego
w warunkach wolno$ciowych nalezy fakt, ze skazany po raz kolejny narusza porzadek prawny, ponownie dopuszcza
sie przestepstwa pomimo uprzedniego warunkowego zwolnienia. To oznacza, ze uprzednio ustalona pozytywna
prognoza kryminologiczna byla nietrafna. Nadto fakt ten rzutuje na ocene jego postawy i nie moze by¢ pomijany przy
konstruowania aktualnej prognozy kryminologiczne;.

Bezspornym jest, ze skazany w warunkach izolacji zachowywat sie poprawnie. W ocenie Sadu nie mozna nadmiernie
eksponowacé okres6w poprawnego zachowania skazanego w toku odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Nie mozna
pomija¢ okolicznoSci popetlnionych przestepstw.

Postawa skazanego z okresu pobytu w warunkach izolacji winna by¢ oceniania w powiazaniu z ustalonymi
wlaéciwoSciami i warunkami osobistymi skazanego oraz okolicznoSciami popelionych przestepstw. Ta ocena nie
pozwala na wysnucie wniosku ze skazany ma na tyle uksztaltowane wla$ciwe postawy, iz mimo niewykonania
pozostalej czesci kary pozbawienia wolnoéci bedzie przestrzegal porzadku prawnego a w szczegdlnosSci nie popelni
ponownie przestepstwa a dalszy proces jego resocjalizacji prowadzony w warunkach wolno$ciowych bedzie przebiegal
nalezycie.

W tej sytuacji, wobec braku pozytywnej prognozy kryminologicznej, uznajac wniosek za bezzasadny, postanowiono
jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed sadem orzeczono na podstawie przepisu art. 626§1kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
z art. 1§82 kkw.



