Sygn. akt ITIT Kow.1498/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 21.12.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w Stupsku Witold Galewski

Protokolant sekr. sadowy Wojciech Kazaniecki

przy udziale Prokuratora Rejonowego w Chojnicach Mirostawa Orlowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w C. — Oddzial Zewnetrzny w C. wniosku skazanej w sprawie D.
B.c.J. iH.zd.Z.,ur.dnia (...) w B., skazang prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w G. z dnia 28.10.2002r.,
sygn. akt VI K 140/02 za czyn z art.27881kk na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci; Sadu Okregowego w S. z dnia
05.03.2004r., sygn. akt III K 197/03 za czyn z art.14881kk na kare 13 lat pozbawienia wolnosci.

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.7881kk, art.7981kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwi¢ udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. D. B. c. J.;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. F. K. kwote 147,60 zl. brutto (sto czterdziesci
siedem zlotych 60/100) za obrone z urzedu,

3. zwolni¢ skazang od kosztéw sgdowych i obcigzy¢ nimi Skarb Pahstwa

UZASADNIENIE

Skazana D. B. zlozyla wniosek o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia uzasadniajac go checia
powrotu do normalnego zZycia, a takze ukonczenia terapii odwykowej. Zamierza zerwac z przeszloScig i wiecej nie
popehiaé przestepstw.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazana nabyla w dniu 31.10.2009r. Koniec
kary przypada na 6.07.2016r. Wniosek nie zastluguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu penitencjarnego uprawnienia skazanej do uzyskania warunkowego zwolnienia zostaly obliczone w
sposob prawidlowy. Nie jest konieczna zmiana kolejnoSci odbywanych kar mimo, ze z wyroku w sprawie VI W 734/02
wynika, ze wobec skazanej, a wowczas ukaranej, orzeczono kare 30 dni aresztu. W tym miejscu nalezy sie odwola¢ do
uchwaly z dnia 29 czerwca 1982r. Sadu Najwyzszego w sprawie VI KZP 14/82 z ktorej wynika, ze ,,przewidziane w art.
91 § 3 k.k. sumowanie dwoch lub wiecej nie podlegajacych laczeniu kar pozbawienia wolno$ci moze obejmowac takze
kare (kary) pozbawienia wolnoSci wymierzong za przestepstwo i kare (kary) aresztu wymierzona za wykroczenie”.

Zasady udzielania warunkowego zwolnienia okre$lone sa w przepisie art.77§1kk. Z tre$ci wskazanego przepisu wynika,
ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnié skazana z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia wobec niej
pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalenie stosownej prognozy moze nastapi¢ w oparciu o pozostale elementy
wskazanego powyzej przepisu. Nabycie uprawnienn do ubiegania sie o warunkowe zwolnienie nie jest wystarczajace
do uwzglednienia wniosku. Sad penitencjarny podziela w tym zakresie stanowisko wyrazone w postanowieniu z dnia
21.12.2014r. przez Sad Apelacyjny w Gdansku sygn. II AKzw 2591/14.



Przy ustalaniu prognozy kryminologiczno-spolecznej Sad musi mie¢ na uwadze wskazane w art.7781kk wladciwosci
i warunki osobiste skazanego. Przez wlasciwosci osobiste nalezy rozumieé cechy charakteru sprawcy, zdolnosé do
samokrytyki, stosunek do innych ludzi i do powszechnie uznanych wartosci spolecznych. Przez warunki osobiste
nalezy rozumieé warunki érodowiskowe, w ktérych zyje sprawca, warunki rodzinne, warunki w miejscu pracy, warunki
mieszkaniowe z uwzglednieniem ewentualnych tendencji do wywolywania konfliktéw w rodzinie lub w $rodowisku
( vide takze : komentarz do art. 66 Kodeksu karnego pod redakcja A. Zolla - Zakamycze 2004r.).

Jest oczywiste ze chcac nalezycie ocenié, we wskazanym kontekscie wlaéciwos$ci i warunki osobiste skazanej konieczne
jest odwolanie sie do dowodow zawierajacych stosowne informacje. Z wywiadu Srodowiskowego kuratora z dnia
1.07.2004r. zalgczonego do teczki osobopoznawczej, wywiadu kuratora z dnia 28.02.2003r. zalaczonego do akt
sprawy 111 K197/03, wywiadu kuratora z dnia 10.10.2009r. oraz uzasadnienia wyroku w tej sprawie wynika, ze skazana
w miejscu zamieszkania posiadala opinie negatywna, gdyz naduzywata alkoholu i zachowywala sie agresywnie.

Z opinii z dnia 10.03.2003r. sagdowo-psychiatryczno-psychologicznej wynika, ze skazana jest uzalezniona od alkoholu
a przy tym sklonna do zachowan agresywnych.

Majac na uwadze wnioski bieglych wynikajace ze wskazanej opinii, w zakresie agresywnych zachowan skazanej oraz
ustalony w tym okresie przebieg procesu resocjalizacji skazanej Sad penitencjarny w sprawie III Kow 355/13wz
dopuscil dowdd z opinii bieglej psycholog. Biegla dysponowala kompletnym materialem dowodowym w tym aktami
sprawy III K 197/03. Z nadestanej opinii wynika, ze wyniki aktualnie przeprowadzonych badah wskazuja na
nasilanie zmian patologicznych w obrebie OUN, co moze skazywaé na rozpoczynajacy sie proces psychoorganiczny
o charakteropatyczno-otepiennym charakterze. Podwyzszona skala psychopatii wskazuje na to, ze skazana moze
by¢ opozycyjna i konfliktowa. Wskaznik agresji jest u niej wyzszy niz przecietny dla kobiet. W ocenie bieglej nie
ma wyrazniejszych podstaw do przyjecia, ze w osobowoSci skazanej zaszly pozytywne zmiany i ze dalszy proces
resocjalizacji i spolecznego uczenia sie w warunkach wolnoéciowych bedzie przebiegal prawidtowo.

W zwiazku ze zlozonym kolejnym wnioskiem o udzielenie warunkowego zwolnienia, nalezalo ustali¢ czy na obecnym
etapie odbywania kary, pod wplywem wdrozonego wobec skazanej procesu resocjalizacji, w jej osobowosci skazanej
zaszly na tyle pozytywne zmiany iz uzasadnione jest przypuszczenie, ze potrafi na tyle skutecznie kontrolowa¢ emocje,
iz wrecz wykluczy to kolejne agresywne zachowanie.

W sprawie dopuszczono dowdd z opinii bieglego z zakresu psychologii. Z opinii z dnia 24.11.2015r. wynika,
ze biegly dysponujac kompletnym materialem dowodowym stwierdzil, ze u skazanej wystepuja sklonnoéci do
zachowan agresywnych, utrwalone poprzez wzorcowe Srodowiskowe. Ta postawa znaczaco sie zmienila w trakcie
odbywania kary. Skazana wypracowala kontrole zewnetrznych zachowan w sytuacjach jasno okre$lonych. Jednakze
w sytuacjach nowych, wieloznacznych, przy braku kontroli zewnetrznej istnieje prawdopodobienistwo regresu do
wczesniej utrwalonych zachowan agresywnych. Czynnikiem niekorzystnym jest oslabienie funkcji o$rodkowego
ukladu nerwowego. Tylko stale wsparcie, czesta kontrola oraz rygorystyczne przestrzeganie zalecen terapeutycznych
daja szanse na utrzymanie kontroli zachowan agresywnych.

Zatem, wladciwos$ci oraz warunki osobiste skazanej nie przemawiaja za uwzglednieniem wniosku.

Z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego w C. wynika, ze skazana podczas pobytu w areszcie $ledczym byla kilkadziesigt
razy nagradzana regulaminowo. Ostatni wniosek uzyskala w dniu 7.06.2015r. Mimo wskazanej liczby wnioskow
nagrodowych postawy nie mozna okre$li¢ jako wyr6zniajaca. Skazana popekila 22 przekroczenia, z czego zostala
15-krotnie dyscyplinarnie ukarana. W pozostalych przypadkach poprzestano na pouczeniu skazanej. Ostatnie
przekroczenie popehila w dniu 19.03.2015r.

Wobec powyzszego stwierdzié nalezy, ze zachowanie skazanej w poczatkowym okresie izolacji byl naganne, nastepnie
zmienne z przewagg poprawnego a dopiero w ostatnim okresie jest dobre.



Obecnie, skazana nie sprawia problemdéw wychowawczych. Wobec przelozonych zachowuje sie regulaminowo.
Ze wspolosadzonymi uklada bezkonfliktowe relacje. W warunkach izolacji, angazuje sie w prace spoleczne. Kare
pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowanego oddzialywania. Zadania wynikajace z indywidualnego
programu oddzialywan realizuje w stopniu pozytywnym. W okresie od 23.02.2015r. do 3.03.2015r. brala udzial
w programie resocjalizacji ,Aktywni zawodowo” i ,Rowerem przez $wiat”. W trakcie zaje¢ wykazywala duze
zainteresowanie programem i udzielaniem odpowiedzi. Do czynu ktorego sie dopuscila na wolnoéci przejawia
krytyczny stosunek.

Zutrwalonego orzecznictwa wynika, ze skazana powinna otrzymac szanse wykazania iz potrafi nalezycie funkcjonowaé
w warunkach bez nadzoru ze strony funkcjonariuszy SW np. poprzez wlacznie do tzw. systemu przepustkowego lub
systemu pracy bez konwojenta, poza jednostka penitencjarna. Sprawdzenie tego typu ma uzasadnienie w szczegodlnie
przypadku skazanej, ktéra w miejscu zamieszkania zachowywala sie nagannie, byla uprzednio karana, a przy tym
byla poddana resocjalizacji w warunkach zakladu karnego. ( vide: postanowienia Sadu Apelacyjnego w Gdansku : z
dnia 7.01.2014r sygn. II AKzw 2843/13, z dnia 10.02.2014r. sygn. AKzw 137/14, z dnia 10.02.2014r. sygn. II AKzw
138/14, z dnia 17.02.2014r. sygn. II K AKzw. 196/14, z dnia 6.10.2014r. sygn. II AKzw 1947/14, z dnia 23.12.2014r.
sygn. II AKzw 2550/14, z dnia 29.12.2014r. sygn. II AKzw 2617/14, z dnia 13.01.2015r. sygn. II AKzw 2691/14, z dnia
13.01.2015T. sygn. 2691/14, z dnia 9.03.2015r. sygn. II AKzw 407/15, z dnia 24.03.2015r. sygn. II AKzw 551/15 oraz
z dnia 14.04.2015r. sygn. II AKzw 723/15).

Odnoszac sie ponownie do postawy skazanej w zakladzie karnym stwierdzi¢ trzeba, ze poprawne zachowanie
skazanej w warunkach izolacji dowodzi tego, ze podjeta dzialania majace na celu wykazanie, iz zamierza zerwac z
dotychczasowym trybem zycia i przestrzegaé zasad porzadku prawnego. Za takim stanowiskiem przemawia liczba
uzyskanych wnioskow nagrodowych. Poprawna postawa nie jest jedyna okoliczno$cia ktoéra musi by¢ oceniona przy
ocenie trafno$ci zlozonego wniosku o warunkowe zwolnienie. Skoro skazana byla uprzednio karana, odbywala kare
w warunkach izolacji wieziennej a przy tym korzystala dwukrotnie z warunkowego zwolnienia, to jej deklaracje o
zamiarze niepopelniania kolejnych przestepstw nalezy oceniac ze szczego6lna ostroznos$cig.

Przechodzac do okolicznoéci popelnienia przez skazana przestepstwa podnie$é nalezy, ze o tyle maja one znaczenie
dla negatywnej prognozy, a w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile
wskazuja na takie cechy skazanego, ktére moga by¢ przyczyna popelienia przez niego kolejnego przestepstwa ( vide :
postanowienia z dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroctawiu sygn. II AKzw 709/04, z dnia 14.01.2014r. Sadu Apelacyjnego
w Gdansku sygn. IT AKzw 2908/13 oraz z dnia 20.01.2014r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w IT AKzw. 38/14

Z zalaczonych do akt ewidencyjnych wyrokéw wynika, ze skazanej przypisano popeklienie czynoéw z art.27881Kkk,
art.148kk i wykroczenia z art.119§1kw. Z ustalen faktycznych zawartych w uzasadnieniu wyroku w sprawie I K197/03
wynika, ze skazana bedac pod wplywem alkoholu, wobec pokrzywdzonego bez zadnego powodu, zachowala sie razaco
brutalnie gdyz ugodzita go nozem. To oznacza, ze skazana nie jest sprawczynig przypadkowa a osoba ktéra uporczywie
lekcewazy zasady porzadku prawnego.

Za takim stanowiskiem przemawia informacja z KRK. Z tego dowodu wynika, ze skazana byla 8-krotnie karana, w tym
za przestepstwa z uzyciem i grozba uzycia przemocy. Nadto, z informacji o pobytach i orzeczeniach z dnia 17.09.2015r.
wynika, ze jest recydywistka penitencjarng albowiem w dniach 24.09.1981r. i 20.03.1991r. opuszczala jednostki
penitencjarne (ZK L. Nr 1, AS K.), w zwigzku z warunkowym przedterminowym zwolnieniem, jednak ponownie zostala
osadzona w izolacji wieziennej.

Sad Penitencjarny odwolal sie do tych faktow dlatego, ze uznal, iz w oparciu o zapisy wynikajace z karty informacyjne;j
KRK, brak jest podstaw do przyjecia, iz we wskazanych powyzej przypadkach nastapilo zatarcie kolejnych skazan.
Wskazaé trzeba, ze skazana w dniu 14.04.2001r. zakonczyla odbywanie kary pozbawienia wolnoSci a w dniu
11.07.2002r. opudcila areszt $ledczy po zakonczeniu odbywania zastepczej kary pozbawienia wolnosSci. Kolejne
przestepstwa popelnila odpowiednio w dniach 20.12.2001r. oraz 11.02.2003r.



To oznacza, ze nawet pobyt w warunkach izolacji nie byt w stanie skloni¢ skazang do zmiany nagannej postawy.
Zatem, ocena postepéw w procesie resocjalizacji skazanej powinna by¢ dokonana ze szczegolna wnikliwo$cia, bowiem
podczas uprzedniego pobytu w warunkach izolacji wieziennej nie zostaly wobec skazanej osiagniete cele wykonania
kary wynikajace z art.6781kkw. Z tego przepisu wynika, ze pobyt w jednostce penitencjarnej powinien wzbudzi¢ w
skazanej potrzebe przestrzegania porzadku prawnego i powstrzymania od powrotu do przestepstwa.

Stwierdzi¢ nalezy, ze okolicznoSci popelnionych przestepstw przy uwzglednieniu ustalonej karalno$ci oraz
wnioskow wynikajacych z wywiadu Srodowiskowego, opinii sgdowo-psychiatrycznej, opinii sgdowo-psychologicznych
przemawiajg przeciwko uwzglednieniu wniosku, bowiem wskazuja na takie cechy osobowoéci skazanej, jak sklonnosci
do naduzywania alkoholu i zachowan agresywnych, ktére moga by¢ podstawa do popehienia kolejnego przestepstwa
w tym podobnego.

Istotne w sprawie jest to, ze mimo dlugotrwalego pobytu skazanej w warunkach izolacji wieziennej i wdrozenia wobec
skazanej procesu resocjalizacji, powolani w sprawie biegli psycholodzy uznali, ze skazana w sytuacjach dla siebie
niekorzystnych moze narusza¢ porzadek prawny a przy tym zachowywac sie agresywnie.

Wskazaé trzeba, Zze podczas pobytu na warunkowym zwolnieniu nie mozliwoSci sprawowania stalej kontroli
nad skazang, udzielanie jej stalego wsparcie, dokonywanie czestych kontroli jej zachowania i sprawdzanie
czy rygorystycznie przestrzega zalecen terapeutycznych. Kurator jedynie moze okresowo kontrolowac¢ postawe
warunkowo zwolnionej w tym korzystanie z terapii odwykowej. Bedac na wolno$ci skazana ma nieograniczony dostep
do alkoholu, co moze skutkowaé kolejnym niekontrolowanym, agresywnym zachowaniem. Ponadto, powiadomiona
o opuszczeniu aresztu $ledczego miejscowa policja takze nie ma mozliwosci sprawowania stalej kontroli nad
zachowaniem skazane;j.

Odnoszac sie ponownie do okolicznoéci popelnienia przestepstwa nalezy, odwolaé sie do postanowienia z dnia
9.02.2012r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie AKzw 158/12 z ktoérego wynika, ze ,,mozliwa jest tym samym
rowniez odmowa udzielenia warunkowego zwolnienia wylacznie lub przede wszystkim z uwagi na okolicznoéci
popelnienia przypisanego przestepstwa. Cho¢ bowiem przyjmuje sie iz czynnik ten sam w sobie nie moze stanowic
bezwzgledniej przeszkody do zastosowania Srodka probacyjnego, to moze by¢ brany pod uwage przy ocenie, na jakim
etapie wykonania kary poddanie sprawcy probie jest zastuzone i celowe”.

Przypomnie¢ trzeba, ze skazana nie potrafila docenié¢ dobrodziejstwa zastosowanego wobec niej Srodka zwigzanego
z poddaniem sprawcy proébie, bowiem byla 2-krotnie warunkowo zwalniania. Fakt uprzedniego korzystania z
warunkowego przedterminowego zwolnienia, wprawdzie nie stanowi samoistnej podstawy do odmowy udzielenia
kolejnego warunkowego zwolnienia, tym niemniej powinien zostac wziety przez Sad penitencjarny pod uwage podczas
rozpoznawania obecnego wniosku skazanej o takie zwolnienie. Sad penitencjarny podziela stanowisko wyrazone w
postanowieniu Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12.01.2005r. sygn. AKzw 1161/04, Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 22.07.2007r. sygn. AKzw.982/07, Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 16.10.2012r. w sprawie II
AXKzw (...), ze do czynnikdw rokujacych negatywnie odno$nie postepowania skazanej w warunkach wolnoSciowych
nalezy fakt, ze skazana po raz kolejny narusza porzadek prawny, ponownie dopuszcza sie przestepstwa pomimo
uprzedniego warunkowego zwolnienia. To oznacza, ze uprzednio ustalona pozytywna prognoza kryminologiczna byla
nietrafna. Nadto fakt ten rzutuje na ocene jej postawy i nie moze by¢ pomijany przy konstruowaniu aktualnej prognozy
kryminologiczne;j.

Bezspornym jest, ze skazana w ostatnim okresie pobytu w warunkach izolacji zachowywala sie dobrze. W ocenie Sadu
nie mozna nadmiernie eksponowaé okres6w dobrego zachowania sie skazanej w toku odbywania kary pozbawienia
wolnoéci. Nie mozna pomija¢ okresu nagannej postawy i okoliczno$ci popelnionych przestepstw.

Zgromadzone w sprawie dowody nie daja podstawy do wysnucia wniosku Ze na obecnym etapie odbywania kary
skazana ma na tyle uksztaltowane wlasciwe postawy, iz mimo niewykonania pozostalej czeSci kary pozbawienia



wolnos$ci bedzie przestrzegala porzadku prawnego a w szczegdlno$ci nie popelni ponownie przestepstwa a dalszy
proces jej resocjalizacji prowadzony w warunkach wolno$ciowych bedzie przebiegal nalezycie.

W tej sytuacji, uznajac za celowy dalszy pobyt skazanej w zakladzie karnym, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16 poz.124) oraz § 2 pkt 1,211 3, § 15 pkt 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (...) (Dz. U. z 2015r. poz.616).

Na podstawie art. 62681 kpk w zw. z art. 62481 kpk w zw. z art. 1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialng i brak
dochodoéw skazang zwolniono od zaplaty kosztéw sadowych, ktérymi obcigzono Skarb Panstwa.



