Sygn. akt ITIT Kow.1376/15wz

Dnia 1.10.20157.

Sad Okregowy w S. Wydziat III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO wS. Jan Filipczyk
Protokolant sekretarz sadowy Izabela Tates

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku - I. W. oraz Zastepcy Dyrektora Aresztu Sledczego w S.
-S. M.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku obroficy w sprawie
skaz.S.K.s.J.iT., ur. (...) wW., skazanego prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w W. z dnia 13.09.2012r.,
sygn. akt ITK 1197/12 za czyn z art.178a84Kkk, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, Sadu Rejonowego w W. z dnia
20.06.2013r., sygn. akt ITK 391/13 za czyn z art.178a8§4Kkk, art.178a§1kk na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

o warunkowe przedterminowe zwvolnienie

na zasadzie art.77§1kk, art.7881kk, art.79§1kk oraz art. 161§1kkw

postanowil:

1. odméwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwvolnienia skaz. S. K. s. J.;

2. zwolnié skazanego od kosztéow sqdowych w czesci dotyczacej wydatkow i obeiqzyé nimi Skarb
Panstwa;

UZASADNIENIE

Obronca skazanego zlozyl wniosek o udzielenie S. K. warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty
kary pozbawienia wolnoSci. Uzasadnial go bardzo dobrym zachowaniem skazanego w izolacji wieziennej oraz
zamiarem podjecia przez niego terapii antyalkoholowej po wyjéciu na wolno$c.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiad6éw Srodowiskowych, skazany w miejscu zamieszkania ma opinie pozytywna. Przed osadzeniem
w zakladzie karnym pracowat dorywczo.

W czasie odbywania kary, skazany kilkakrotnie korzystal z nagréod regulaminowych, takze
z przepustek z ktéorych powracal w terminie i bez zastrzezen. W dniu 28.05.2015r. dopuscil
sie wyjgtkowo powazinego przekroczenia, w znacznym stopniu naruszajgcego obowiqzujgcy w
zakladzie karnym porzqgdek i dyscypline. Tego dnia, skazany powrécil z przepustki do zakladu
karnego, pod wplywem alkoholu (0,34%0 alkoholu w wydychanym powietrzu). W obecnosci
przelozonych, skazany przyznal sie, ze poprzedniego dnia wypil 0,5 litra wodki. Z tego tez powodu,
decyzjq Komisji Penitencjarnej skazany zostal wycaofany zjednostki penitencjarnej typu otwartego
1 skierowany do dalszego odbywania kary w zakladzie karnym typu polotwartego. Niewgtpliwie,
w ocenie Sadu, zachowanie skazanego w izolacji wieziennej jest nieustabilizowane i wymaga on
dalszego oddziahjwania wychowawczego, ktére powinno byé kontynuowane w zakladzie karnym
pod nadzorem funkcjonariuszy Sluzby Wieziennej.



Skazany odbywa kare za przestepstwa przeciwko bezpieczenstiwwu w komunikacji, z art.178a§4kk
w sprawie IIK 1197/12 SR W. oraz z art.178a§4kk i art.178a§1kk w sprawie IIK 391/13 SR W..
Swiadczy to zdaniem Sadu, o jego znacznej demoralizacji i posiadaniu utrwalonych sklonnosci do
popelnienia czynéw karalnych tego rodzaju, tym bardziej, ze w czasie odbywania kary takze nie
potrafi powstrzymacé sie od spozywania alkoholu, czego przykladem jest popelnione przekroczenie.

Zatem, okolicznosci czynéw oraz nieustabilizowane zachowanie w czasie odbywania kary,
w tym popelnienie powaznego przekroczenia skutkujgcego zmiang podgrupy klasyfikacyjnej
przemawiajq przeciwko uwzglednieniu wniosku o udzielenie skazanemu warunkowego zwolnienia
z odbycia reszty kary. Udzielajgc takiego zwolnienia, Sqd musi uwzglednié¢ zaréwno okolicznosci
popelnienia przestepstwa jak i zachowanie po jego popelnieniu i w czasie odbywania kary. W
ocenie Sqdu nie mozna w chwili obecnej przyjaé, ze skazany po udzieleniu mu warunkowego
zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegélnosci nie dopusci sie ponownie
przestepstwa.

Biorgc jednoczesnie pod uwage umiarkowane postepy skazanego w procesie resocjalizacji oraz
zmienne zachowanie w czasie odbywania kary stwierdzi¢ trzeba, ze proces jego resocjalizacji
nie zostal zakonczony. Skazany, zdaniem Sqdu powinien zostaé¢ poddany dluzszemu procesowi
oddzialywania wychowawczego, ktéry powinien przebiegaé w zakladzie karnym.

Dlatego tez, uznajac za celowy dalszy pobyt skazanego w izolacji penitencjarnej, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



