Sygn. akt ITT Kow.1252/15pr

Dnia 19.08.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant sekr. sadowy Daria Staron

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Stlupsku del. do Prokuratury Okregowej w Stlupsku — Dariusza
Iwanowicza oraz Przedstawiciela administracji Zakladu Karnego w C. — J. A.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Zakladzie Karnym w C. wniosku Dyrektora Zakladu Karnego w C. w
przedmiocie udzielenia skazanemu A. C. s. F. przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci oraz po wyshuchaniu
Prokuratora, ktéry wnosil o uwzglednienie wniosku

na podstawie art.15381kkw w zw. z art.15081 i 2kkw
postanowil:

1. udzieli¢ skazanemu A. C. (C.) s. F. na okres 3 (trzy) miesiecy przerwy w odbywaniu kar: 14 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w W. z dnia 20.08.2002r., sygn. akt VIII K 41/02; 25
lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w O. z dnia 04.04.2005r., sygn. akt IT K 15/05;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Dyrektor Zakladu Karnego w C. wystapil do Sadu z wnioskiem o udzielenie skazanemu przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolno$ci uzasadniajac go stanem zdrowia skazanego.

Z nadestanej przez Dyrektora opinii lekarskiej o stanie zdrowia skazanego wynika, ze stan zdrowia A. C. jest ciezki w
zwiazku z rozpoznanym nowotworem zlos§liwym gruczolu krokowego.

Zgodnie z art.15381kkw Sad penitencjarny udziela przerwy w wykonaniu kary w wypadku okre$lonym w art.15081kkw.
W Swietle tych przepisow Sad udziela przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci w wypadku choroby
psychicznej lub innej ciezkiej choroby uniemozliwiajacej wykonywanie tej kary.

Jak wynika z opinii lekarskiej o stanie zdrowia skazanego z dnia 22.07.2015r. i 31.07.20151. rozpoznano u niego
nowotwor zlodliwy gruczotu krokowego.

Skazany, od dnia 13.02.2015r. przebywa w Oddziale dla Oséb Przewlekle Chorych Zakladu Karnego w C.. W czerwcu
biezacego roku zostal poddany diagnostyce w Oddziale Choréb Pluc Szpitala w K., z powodu stwierdzonego na zdjeciu
RTG guza ptuca lewego.

W wyniku przeprowadzonej diagnostyki, u skazanego rozpoznano guz przerzutowy pluca lewego w przebiegu raka
gruczolu krokowego. Stwierdzono réowniez przerzuty raka do kosSci kregostupa. W zwigzku z powyzszym, skazany
ma zniesiong calkowicie zdolno§¢ do samodzielnego poruszania sie (niedowlad konczyn dolnych) oraz bardzo
ograniczong mozliwo$¢ poruszania sie w 16zku. Byl leczony hormonoterapig.



Z uwagi na szybki postep procesu nowotworowego i pogarszajacy sie stan ogoélny skazanego, zostal on
zdyskwalifikowany z innych form leczenia.

W dniu 22.07.2015r. skazany odbyt kolejna kontrolna konsultacje onkologiczna. W jej wyniku zalecono mu
kontynuowanie leczenia zachowawczego w hospicjum stacjonarnym.

W ocenie lekarza wieziennego, skazany nie moze byé leczony w zakladzie karnym, z uwagi na ciezki stan w
terminalnym okresie choroby oraz zaburzenia $wiadomosci i orientacji. Ma zapewniony pobyt w Hospicjum
Stacjonarnym w D..

Zwazywszy na fakt, ze Szpital Zakladu Karnego w C. nie dysponuje odpowiednim zapleczem medycznym skazany
powinien poddac sie wielospecjalistycznej diagnostyce a nastepnie leczeniu w warunkach powszechnej stuzby zdrowia.
Niewatpliwie, skazany wymaga pilnej opieki medycznej, w warunkach wolno$ciowej stuzby zdrowia.

Sad Penitencjarny w pelni podziela poglad zaprezentowany przez Sad Apelacyjny w Lublinie w postanowieniu z dnia
18.01.2006r. sprawie II AKzw 871/05, z ktérego wynika, iz ciezka choroba w rozumieniu art.15081 i 2 kkw to "taka
ciezka choroba, ktéra uniemozliwia wykonanie kary, to znaczy moze zagrozi¢ zyciu skazanemu lub spowodowa¢ dla
jego zdrowia powazne niebezpieczenstwo w wypadku osadzenia go w zakladzie karnym". W rozpoznawanej sprawie
taka przestanka bez watpienia istnieje.

Majac na uwadze, iz stan zdrowia skazanego jest wyjatkowo powazny, a leczenie onkologiczne, jakiego wymaga nie
jest w chwili obecnej mozliwe do przeprowadzenia w warunkach wieziennej stuzby zdrowi, nalezy bez watpienia
stwierdzi¢, ze zostala spelniona przeslanka wynikajaca z tre$ci art.15081 i 2 kkw, dotyczaca ciezkiej choroby
uniemozliwiajacej wykonywanie kary, uzasadniajaca udzielenie skazanemu przerwy w odbywaniu kary pozbawienia
wolnoSci.

Dlatego tez, uznajgc wniosek Dyrektora Zakladu Karnego w C. o udzielenie skazanemu A. C. przerwy w karze za
zasadny, nalezalo postanowié jak wyzej.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182kkw.



