Sygn. akt ITI Kow.945/15wz

POSTANOWIENIE

Dnia 27.08.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant sekretarz sadowy Izabela Tates

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Stupsku del. do Prokuratury Okregowej w Stlupsku - Dariusza
Iwanowicza oraz Zastepcy Kierownika Dzialu Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. - P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skaz. D. B. s. W.
i H.zd. R.ur. (...) wT., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 23.05.2013r., sygn. akt
IIK 1114/12 za czyn z art.27881Kkk, art.15881kk, na kare roku pozbawienia wolnoéci, Sadu Rejonowego w T. z dnia
12.03.2010r., sygn. akt 11K 47/10 za czyn z art.27981kk na kare roku pozbawienia wolnoéci, Sagdu Rejonowego w G. P.z
dnia 3.12.2014r., sygn. akt IIK 1671/13 za czyn z art.27881Kkk, art.27581kk, art.276kk, art.278§5kk na kare 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781Kkk, art.7881kk, art.7981kk oraz art. 161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. D. B. s. W.;

2. zwolnic¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Skazany D. B. wystapil z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia, wskazujac na
spelnienie przeslanek wynikajacych z tresci art.7781kk i art.7881kk oraz podnoszac, ze okres odbytej dotychczas kary
spowodowal u niego trwatle i pozytywne zmiany dotyczgce stosunku do rodziny i obowiazkdéw wobec nie;j.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Z wywiadu Srodowiskowego wynika, ze skazany na wolnoSci zachowywal sie nagannie. Naduzywat alkoholu i zazywat
srodki odurzajace. Ustalenia policji wskazuja rowniez na utrzymywanie przez skazanego kontaktow z osobami ze
Srodowiska przestepczego.

Zachowanie skazanego, w czasie odbywania kary jest pozytywne. Byl nagradzany regulaminowo, nie byl karany
dyscyplinarnie. Wobec przelozonych prezentuje regulaminowa postawe. Ze wspodlosadzonych prowadzi zgodne
relacje. Skazany, kare odbywa w zakladzie karnym typu polotwartego, w systemie programowanego oddzialywania.
Mimo to nie korzystat dotychczas z czasowych zezwolen na opuszczenie zakladu karnego.

Zdaniem Sqdu, okolicznosci przestepstw przeciwko mieniu oraz z uzyciem przemocy (art.15881kk)
wskazuwjaq, ze nie mozna ustali¢ w stosunku do skazanego pozytywnej prognozy odnosnie jego
zachowania po opuszczeniu zakladu karnego i wskazujg na utrwalone sklonnosci skazanego
do popelniania czynow karalnych. Pozytywne zachowanie sie skazanego w czasie pobytu w
warunkach izolacji wieziennej gdzie poddany jest on stalej kontroli i nadzorowi ze strony



przelozonych nie musi wcale oznaczaé, ze takie samo zachowanie bedzie prezentowal w
warunkach wolnosciowych, gdzie wymagane jest samodzielne podejmowanie decyzji i wieksza
samodyscyplina. Stad tez, ocena postawy skazanego powinna byé¢ dokonana nie tylko przez
pryzmat jego poprawnego zachowania sie w zakladzie karnym, ale réwniez ze szczegolnym
wwzglednieniem okolicznosci, w jakich dopuscil sie czynow sprzecznych z prawem. Skazany w
ocenie Sqdu, powinien zostaé poddany dhuzszemu procesu oddzialywania wychowawczego, proces
Jjego resocjalizacji nie zostal jeszcze zakonczony. Zdaniem Sqdu, brak jest podstaw do przyjecia

pozytywnej prognozy kryminologicznej i udzielenia skazanemu warunkowego przedterminowego
zwolnienia z reszty kary.

Zatem, wlasciwoséci i warunki osobiste skazanego (naduzywanie alkoholu, zazywanie $rodkéw odurzajacych,
kontakty z osobami zdemoralizowanymi) w Swietle okolicznoSci popelionych przestepstw nie daja podstaw do
przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad penitencjarny nie ma przekonania, ze skazany w przypadku
warunkowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegblnoSci nie dopusci sie kolejnego
przestepstwa, zwazywszy na opinie psychologa z ktorej wynika, ze nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ze skazany na
wolno$ci bedzie funkcjonowa¢ prawidlowo i nie bedzie prezentowal zachowan agresywnych.

Uznajac dalszy jego pobyt w warunkach izolacji za celowy, orzeczono jak wyzej.

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
7 art.182 kkw.



