Sygn. akt ITI Kow.619/15wz

Dnia 18.06.2015r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO w Stupsku Jan Filipczyk
Protokolant st. sekr. sadowy Katarzyna Kolpacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Slupsku — Ireny Wojcieszak oraz Z-cy Kierownika D.
Penitencjarnego Aresztu Sledczego w S. - P. G.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku skazanego A. O. s.
J.iG.zd.P.,ur. (...) w L., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 11.07.2012r., sygn. akt
IIK 210/12 za czyn z art.20781kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art.7781kk, art.78§1kk oraz art.161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanemu A. O. s. J.;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. W. K. kwote 147,60 zt brutto (sto czterdziesci
siedem zlotych 60/100) za obrone z urzedu;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany A. O. wystapil z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia, uzasadniajac go
swoim zlym stanem zdrowia oraz zamiarem poddania sie operacji w warunkach wolno$ciowej stuzby zdrowia.

Whiosek nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze okolicznoSci wskazane przez skazanego, a dotyczace jego stanu zdrowia nie
moga stanowi¢ podstawy do oceny zasadno$ci udzielenia skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia.
Przeslanki materialne do udzielenia takiego zwolnienia okre$lone sa w przepisie art. 7781 kk.

Jak wynika z wywiadu Srodowiskowego kuratora sagdowego, skazany w miejscu zamieszkania ma negatywng opinie.
Naduzywal alkoholu i pod jego wplywem wywolywal awantury. Wielokrotnie dochodzilo do interwencji policji. W
rodzinie skazanego prowadzona byla procedura tzw. ,Niebieskiej Karty”.

Z opinii sadowo-psychiatrycznej wynika, ze skazany jest osobg uzalezniong od alkoholu.

Zachowanie jego, w czasie odbywania kary jest przecietne. Raz byl nagradzany regulaminowo,
nie byl karany dyscyplinarnie. W stosunku do przelozonych prezentuje regulaminowq postawe.
Ze wspolosadzonymi prowadzi zgodne relacje. Skazany, kare odbywa w systemie zwyklym i nie
Jest zainteresowany zmiang na system programowanego oddzialywania. Niewqgtpliwie, zdaniem
Sadu oznacza to, ze skazany nie wiqczyl sie aktywnie w proces resocjalizacji. Ponadto, z vwagi na
uzaleznienie od alkoholu, uczestniczytw zajeciach dotyczqcych szkodliwosci spozywania alkoholu.



Obecnie, bierze udzial w programie dla sprawcéw przemocy domowej. Zdaniem Sqdu, uznaé
nalezy, iz skazany wymaga kontynuowania oddzialywania wychowawczego i resocjalizacji w
zakladzie penitencjarnym.

Skazany, mimo odbywania kary zakladzie karnym typu p6lotwartego, nie korzystal dotychczas z czasowych zezwolen
na opuszczenie jednostki. Nie byl zatem mozliwoSci sprawdzenia, a nastepnie oceny jego zachowania na wolnosci, poza
obrebem zakladu karnego, co zdaniem Sadu jest tym bardziej zasadne jesli uwzgledni sie fakt nagannego zachowania
skazanego na wolnoSci, przed osadzeniem w izolacji, w tym naduzywania alkoholu.

W ocenie Sadu, zachowanie skazanego na wolnosci oraz jego postawa w procesie resocjalizacji
w warunkach zakladu karnego, jednoznacznie wskazujq, ze nie mozna ustali¢ w stosunku do
skazanego pozytywnej prognozy odnosnie jego zachowania po opuszczeniu zakladu karnego.
Zaledwie przecietne, niczym szczegolnym niewyrézniajqgce sie zachowanie skazanego w czasie
pobytu w izolacji wieziennej oraz brak aktywnosci w procesie resocjalizacji swiadczy o tym, ze
proces jego resocjalizacji nie zostal jeszcze zakonczony. Skazany zdaniem Sqdu penitencjarnego,
powinien zostaé poddany dhiuzszemu procesu oddzialhjwania wychowawczego. Uznaé nalezy, ze
brak jest podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej i udzielenia skazanemu
warunkowego zwolnienia z reszty kary.

Zatem, wla$ciwoSci i warunki osobiste skazanego (naduzywanie alkoholu, naganne zachowanie na wolnoéci oraz brak
zaangazowania w proces resocjalizacji) nie daja podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad nie
jest przekonany, ze skazany po udzieleniu mu warunkowego zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w
szczegolnosci nie dopusci sie ponownie przestepstwa.

Z tych wzgleddw orzeczono jak wyzej.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 146 poz.1188) oraz § 2 pkt 1,21 3, § 15 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r.
w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (...) (Dz. U. Nr 163 poz.1348).

O kosztach postepowania przed Sadem orzeczono na podstawie przepisu art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw.
z art.182 kkw.



