Sygn. akt ITT Kow.1904/13wz

POSTANOWIENIE

Dnia 31.10.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Witold Galewski

Protokolant sekr. sadowy Katarzyna Kolpacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Stupsku del. do Prokuratury Okregowej w Sthupsku — Karoliny
Wnuk-Barbarowicz oraz Zastepcy Dyrektora Aresztu Sledczego w S. — Stawomira Melera

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S. - Oddzial Zewnetrzny w U. wniosku Dyrektora AS w
sprawie skaz. M. G.s. M.iA.zd. D, ur. (...) wS., skazanego prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego wS.z
dnia 21.10.2010r., sygn. akt IIK (...)/pkt I za czyn z art.28081Kkk, art.159kk, art.91§1kk na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, Sadu Rejonowego w S.z dnia 21.10.2010r., sygn. akt IIK (...)/pkt III za czyn z art.15882Kkk,
art.1182Kkk, art.12kk, art.15782Kkk, art.159Kkk, art.19081kk, art.22281kk, 23381kk na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art. 7781kKk, art. 7881kk, art. 7981kk oraz art. 16181kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. M. G. s. M.

2. zwolnic¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Dyrektor Aresztu Sledczego w S. wystapil z wnioskiem o udzielenie M. G. warunkowego przedterminowego
zwolnienia, wskazujac na ustalong wobec niego pozytywna prognoze kryminologiczno-spoleczna.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie. Z tresci art.7781 kk wynika, ze Sad penitencjarny moze warunkowo zwolnic¢
skazanego z odbycia reszty kary pod warunkiem stwierdzenia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad ustalen w
tym zakresie moze dokonaé¢ w oparciu o pozostate elementy wskazanego powyzej przepisu

Nie mozna nie dostrzec tego, ze skazany odbywa kare w OZ U. czyli w jednostce penitencjarnej o zmniejszonym
nadzorze. To oznacza ze skazany ma zdecydowanie wieksze mozliwosci do uzyskiwania nagréd regulaminowych i
podjecia pracy poza aresztem niz w jednostce penitencjarnej typu zamknietego. Zatem, liczba uzyskanych przez
skazanego wnioskdw nagrodowych nie moze by¢ traktowana w sposob jak priorytetowy przy ocenie trafnosci
zlozonego wniosku. Analiza zlozonych wnioskéw nagrodowych daje podstawe do stwierdzenia ze wiekszoéc
uzyskanych ( takze w okresach co kilka dni ) nagrod dotyczy nalezytego wykonywania przydzielonej skazanemu pracy,
czyli wlasciwego wykonania tego, do czego skazany sam sie zobowiazal.

Zwywiadu kuratora sgdowego wynika, ze skazany w miejscu zamieszkania zachowywal sie poprawnie, jednak zdarzato
sie, ze naduzywal alkoholu i nie wracal do domu. Pracowal réwniez zarobkowo, a §rodki finansowe jakie uzyskiwal
przekazywal zonie na utrzymanie. Dbal tez o dobro dzieci. Stad tez, zachowanie skazanego na wolnoéci ocenié
mozna jako nieustabilizowane. Zatem, wlaSciwosci i warunki osobiste skazanego nie przemawiaja za uwzglednieniem
wniosku.



Z dowodow zalaczonych do teczki osobopoznawczej skazanego wynika, ze byl 57 razy nagradzany. Ostatni wniosek
nagrodowy uzyskat w dniu 8.10.2013r. Popehit przekroczenie za ktére dyscyplinarnie ukarany.

Dokonujac oceny postawy skazanego nie mozna pomina¢ faktu iz skazany jest uczestnikiem podkultury wiezienne;j.
Podkultura wiezienna jest zjawiskiem negatywnym ktore nie powinno wystepowaé w jednostkach penitencjarnych.
Administracja wiezienna wrecz ma obowiazek podejmowania dzialan majacych na celu wyeliminowanie tego zjawiska.
Zatem, nie mozna bagatelizowaé¢ udzialu skazanych w tym zjawisku, bowiem utrwala sie¢ przekonanie wsréd
skazanych, ze uczestniczenie w strukturach nieformalnych ( np. bycie tzw. ,grypsujacym” ) jest akceptowalne w toku
odbywania kary i nie ma wplywu na ocene prawidlowos$ci funkcjonowania skazanego w jednostce penitencjarne;j.

Ztresci art.116a pkt 1 kkw wynika ze skazanemu nie wolno uczestniczy¢ bez zgody lub wiedzy przelozonego w tego typu
strukturze nieformalnej. Sad penitencjarny podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Gdansku zaprezentowane w
postanowieniach z dnia: 22.07.2007r. sygn. II AKzw 983/07, 22.08.2007r. sygn. II Akzw 1080/071 8.07.2009r. sygn.
IT Akzw 877/09z dnia 22.04.2013r. w sprawie II AKzw 789/13 a nadto Sadu Apelacyjnego w Krakowie wyrazone w
postanowieniach z dnia: 19.07.2006r. sygn. IT AKzw 495/06 oraz 20.09.2006r. sygn. II AKz 632/06, iz przynalezno$c
do podkultury wieziennej nie pozwala uzna¢ zachowania za pozytywne i prognozuje dalszy negatywny stosunek do
obowigzujacego porzadku prawnego.

Odnoszac sie ponownie do postawy skazanego w zakladzie karnym stwierdzi¢ trzeba, ze poprawne zachowanie
skazanego w warunkach izolacji dowodzi tego, ze podjal dzialania majace na celu wykazanie, iz zamierza zerwac z
dotychczasowym trybem zycia i przestrzega¢ zasad porzadku prawnego. Za takim stanowiskiem przemawia ustalone
zachowanie skazanego. Poprawna postawa nie jest jedyna okoliczno$cig ktéra musi by¢ oceniona przy ocenie trafnosci
zlozonego wniosku o warunkowe zwolnienie. Skoro skazany uprzednio przebywal w warunkach izolacji a mimo
to popehil kolejne przestepstwa, to do jego deklaracje o zamiarze niepopeliania kolejnych przestepstw nalezy
ocenia¢ ze szczegdlna ostroznoscig. Nadto skazany mimo okresowo poprawnej opinii érodowiskowej, popehil kolejne
przestepstwo. Zatem, poprawne zachowanie, w przypadku skazanego nie stanowi swoistego rodzaju gwarancji, ze
skazany nie naruszy w przyszlosci zasad porzadku prawnego.

Z zalaczonych do akt ewidencyjnych odpiséw wyrokow wynika, ze skazany dopuscil sie popelnienia czynoéw z
art.15882kk w z. z art.159kk przy zast.art.11§2KkKk, art.15782kk, art.13§1kk w zw. z art.22281Kkk, art.19081Kkk, art.159KKk,
art.15881Kkk, art.28081kk oraz art. 280818kk. Z wyroku lacznego w sprawie II K 608/10 wynika, ze skazany w latach
2008 - 2010 byl 5-krotnie karany, z czego 4-krotnie za czyny z uzyciem i grozba uzycia przemocy. Do akt ewidencyjnych
zalaczono odpis wyroku z w sprawie II K 214/10 z ktérego wynika, ze skazany w 2002r. popehil przestepstwa z
art.28681Kkk.

Fakt popelnienia licznych przestepstw dowodzi, ze skazany nie jest sprawcg przypadkowym. Za takim stanowiskiem
przemawia ustalona karalno$¢ skazanego. Podkre$lenia wymaga to, ze w dniu 16.06.2008r. opuscil jednostke
penitencjarng po uchyleniu tymczasowego aresztowania zastosowanego w zwiazku z czynem z art.2808§1kk. Skazany
kolejne przestepstwa popeil w dniach 29.11.2008r., 3.12.2009r. 14.05.2009r. oraz 14.05.2009r. To oznacza, ze
nawet pobyt w warunkach izolacji nie jest w stanie skloni¢ skazanego zmiany nagannego postepowania.

Wskazac takze trzeba, ze w sprawach II K 807/07, II K 608/10 oraz II K 247/08 wobec skazanego orzeczono kary
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania. Z uzasadnien postanowien w przemiocie zarzadzenie
wykonania kary wynika, ze skazany w okresie proby popelnil kolejne przestepstwa w tym z uzyciem przemocy. Dodac
takze trzeba ze skazany podczas popelnienia kolejnych przypisanych mu czynéw wobec pokrzywdzonych uzywal
przedmiotéw typu ndz, noz stolowy, cegla, kawalki asfaltu, butelki po piwie.

Sad penitencjarny podziela poglad wyrazony w postanowieniu dnia 21.10.2004r. S.A. we Wroclawiu sygn. IT AKzw
709/04 iz okoliczno$ci popehienia przez skazanego przestepstwa majg one znaczenie dla negatywnej prognozy, a
w konsekwencji i dla negatywnej decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia, o ile wskazuja na takie cechy
skazanego, ktore moga by¢ przyczyna popelnienia przez niego kolejnego przestepstwa.



To ze analiza okoliczno$ci popelionych przestepstw i wyciagniete na jej podstawie wnioski majg znacznie przy
ustalaniu prognozy kryminologicznej wynika z postanowienia z dnia 22.04.2013r. SA w Gdansku w sprawie sygn.
II AKzw 789/13. W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny stwierdzil wprost ze ,zastosowanie instytucji
warunkowego zwolnienia nie moze zaprzecza¢ celom kary ktére legly u podstaw jej wymiaru. Orzekajac o
warunkowym zwolnieniu z reszty kary nie mozna pomina¢ przestanek, ktérymi kierowal sie sad w przedmiocie
odpowiedzialnoéci karnej skazanego aby nie doprowadzi¢ do zdeprecjonowania tego orzeczenia”. Nadto, Sad
Apelacyjny odwolal sie do postanowienia z dnia 23.03.1999r. SA w Lodzi sygn. akt II AKzw. 114/99.

Podkresli¢ nalezy ze skazany popehil szereg czyndw z uzyciem przemocy. Wobec pokrzywdzonych zachowywal sie
razaco brutalnie, uzywajac wskazanych powyzej przedmiotéw, czym spowodowat ustalone obrazenia. Z nagannej
postawy nie zrezygnowal mimo orzekanych wobec niego kar pozbawienia wolnoéci w szczegolnosci warunkowym
zawieszeniem ich wykonania. Skazany ma do odbycia lacznie 7 lat pozbawienia wolno$ci. Z orzeczonej kary odbyt z
minimalny ustawowy okres uprawniajacy do zlozenia wniosku o warunkowe zwolnienie. Uwzglednienie wniosku na
tym etapie odbywania kary stwarza¢ moze w spoleczenstwie przekonanie iz bedac na wolno$ci mozna zachowywac sie
sposob dowolny a przy tym razaco sprzeczny z prawem a warunkowe zwolnienie mozna uzyskac po odbyciu polowy
kary pod warunkiem poprawnej postawy.

W tych warunkach Sad penitencjarny stwierdza, ze uzyskanie w czasie przedmiotowego posiedzenia przez skazanego
warunkowego zwolnienia bylto razaco niesprawiedliwe, mimo jego dobrego zachowania w toku odbywania kary.

Skazany zostal osadzony do odbycia kary pozbawienia wolno$ci i uprawnienia do warunkowego zwolnienia uzyskat z
dniem 21.03.2013r. Koniec kary przypada na dzien 21.09.2016r. Nie mozna nie zauwazy¢ ze koniec kary jest odlegly.
Odlegly koniec kary sam w sobie nie uzasadnia odmowy udzielenia warunkowego zwolnienia, jednakze daje podstawy
do oceny czy okres odbytej przez skazanego kary zaspokaja spoleczne poczucie sprawiedliwo$ci (vide : postanowienie
z dnia 8.03.2013r. SA w Gdansku w sprawie sygn. II AKzw 642/13).

W ocenie Sadu penitencjarnego okolicznoéci popelnionych przestepstw przy uwzglednieniu ustalonej karalnoéci oraz
wnioskow wynikajacych z wywiadu kuratora bowiem wskazuja na takie cechy jak sktonnosci do naduzywania alkoholu,
zachowan agresywnych i przywlaszczania mienia czyli naruszania podstawowych zasad porzadku prawnego, ktore
moga by¢ podstawa do popelnienia kolejnego przestepstwa.

Skazany nie potrafil doceni¢ dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolnoéci. Jedng z przeslanek ocenianych przy rozpoznaniu wniosku jest postawa skazanego ktéra
oznacza jego stosunek wobec norm i regul spolecznych oraz widoczng sklonno$¢ do naruszania débr prawem
chronionych. Sad penitencjarny podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazone w postanowieniu z dnia
20.06.2006r. sygn. IT AKzw 429/06. ze do czynnikdéw rokujacych negatywnie odno$nie postepowania skazanego w
warunkach wolnoéciowych nalezy fakt iz skazany po raz kolejny narusza porzadek prawny, ponownie dopuszcza sie
przestepstwa mimo warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Fakt ten rzutuje na ocene jego
aktualnej postawy i nie moze by¢ pomijany przy konstruowania aktualnej prognozy kryminologiczne;j.

Bezspornym jest, ze skazany w warunkach izolacji zachowywal sie poprawnie. W ocenie Sagdu nie mozna nadmiernie
eksponowaé okresow poprawnego zachowania sie skazanego w toku odbywania kary pozbawienia wolnoS$ci. Nie
mozna pomijaé¢ okresu nagannej postawy i okolicznoSci popelionych przestepstw.

Ta ocena nie pozwala na wysnucie wniosku ze skazany ma na tyle uksztaltowane wlaéciwe postawy, iz mimo
niewykonania pozostalej czeéci kary pozbawienia wolnoéci bedzie przestrzegal porzadku prawnego a w szczeg6lnoéci
nie popelni ponownie przestepstwa a dalszy proces jego resocjalizacji prowadzony w warunkach wolnosciowych
bedzie przebiegal nalezycie.

Sad penitencjarny dostrzega pozytywne zmiany zachodzace w osobowosci skazanego, jednakze na obecnym etapie
odbywania kary brak jest podstaw do przyjecia, ze zmiany te majg charakter trwaly, rokujacy osiggniecie celow kary.



W tej sytuacji, wobec braku pozytywnej prognozy kryminologicznej, uznajac wniosek za przedwczesny, postanowiono
jak na wstepie.

Na podstawie art.62681 kpk w zw. z art.62481 kpk w zw. z art.1§2kkw z uwagi na trudna sytuacje materialng i brak
dochodow skazanego zwolniono od zaplaty kosztow sadowych, ktérymi obciazono Skarb Panstwa.



