Sygn. akt ITIT Kow.1050/13pr
POSTANOWIENIE
Dnia 29.05.2013r.
Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SR w Stupsku del. do SO w Stupsku Tadeusz Stodola
Protokolant sekr. sgdowy Anna Marcinkiewicz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Shupsku — Marcina Kiedrowicza

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Zakladzie Karnym w C. wniosku skazanego o udzielenie mu dalszej przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci oraz po wystuchaniu Prokuratora, ktory wnosit o uwzglednienie wniosku

na podstawie art. 15381 kkw w zw. z art.15081 kkw i art. 15385 kkw
postanowil:

1. udzieli¢ skaz. R. F.s. L.na okres 3 (trzy) miesiecy dalszej przerwy w odbywaniu kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia 29.11.2007r., sygn. akt V K (...); roku pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia 07.09.2012r., sygn. akt IT K (...)pkt II; 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w P.z dnia 07.09.2012r., sygn. akt IT K (...) pkt V;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. G. M. kwote 221,40z} brutto (dwiescie
dwadzieécia jeden zlotych 40/100) za obrone z urzedu;

3. zwolnic¢ skazanego od kosztow sagdowych i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Skazany R. F. w dniu 23.05. 2013r. zlozyl do Sgdu wniosek o udzielenie mu kolejnej przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolnosci, z uwagi na fakt przebywania w Szpitalu (...) w P..

Whiosek jest zasadny.

Zgodnie z art. 15381 kkw Sad penitencjarny udziela przerwy w wykonaniu kary w wypadku okreslonym w art. 15081
kkw, do czasu ustania przeszkody.

Z opinii o stanie zdrowia skazanego z dnia 26.10.2012r., z dnia 14.11.2012r., z dnia 21.12.2012r., Z dnia 2.01.2013r.1 z
dnia 7.02.2013r. zalaczonych do akt niniejszej sprawy wynika, ze rozpoznano u niego zanik jadra lewego oraz zylaki
powrozka nasiennego.

Skazany, w wywiadzie podal, ze przebyt zawal serca, jednak brak jest dokumentacji potwierdzajacej ten fakt. Nadto
dodal, Ze choruje na nadci$nienie tetnicze, dne moczanowa, mial uraz kregostupa oraz przeszed! resekcje zotadka z
powodu wrzodu.

W czasie pobytu w Areszcie Sledczym W.-M., w dniu 2.07.2012r. skazany odby} konsultacje urologiczna, w wyniku
ktorej wskazano, iz ,zglasza bdl lewego jadra, przedmiotowo jadro zanikowe, zylaki powro6zka, jadro kwalifikuje sie
do usuniecia”.

Jednak, w dniu 5.07.2012r. skazany zlozyl os§wiadczenie, Ze nie wyraza zgody na usuniecie jadra.



W dniu 13.12.2012r. skazany mial wykonane badanie USG jamy brzusznej, ktore nie wykazalo istotnych odchylen. Z
kolei, w dniu 21.12.2012r. ustalono telefonicznie z Ordynatorem Oddzialu Urologii, ze skazany na poczatku stycznia
2013r. bedzie konsultowany w wymienionym oddziale, a nastepnie po odbyciu konsultacji bedzie wiadomo, czy
zostanie zakwalifikowany do zabiegu operacyjnego. Termin wizyty w Poradni Urologicznej Szpitala Wojewodzkiego
w K. wyznaczono na dzien 18.01.2013r.

W dniu 18.01.2013r. skazany zostal poddany konsultacji urologicznej w Szpitalu w K.. Lekarz stwierdzil u niego
zylaki powrézka nasiennego oraz uznal, ze wskazane jest przeprowadzenie skazanemu zabiegu operacyjnego w trybie

planowym przyspieszonym.

Z zaswiadczenia wydanego przez Lek. (...). J. D. z dnia 23.05.2013r. wynika, iz skazany obecnie
przebywa w szpitalu i wymaga stacjonarnej opieki medycznej. Przytoczyé w tym miejscu wypada
poglad, z ktérego wynika, iz ciezka choroba w rozumieniu art.15081 i 2 kkw to "taka ciezka choroba,
ktora uniemozliwia wykonanie kary, to znaczy moze zagrozié¢ zyciu skazanemu lub spowodowaé
dlajego zdrowia powazine niebezpieczenstwo w wypadku osadzenia go w zakladzie karnym" (vide:
postanowienie S.A. Lublin z dnia 18.01.2006r. w sprawie II AKzw 871/05).

Nie ulega wiec watpliwosci to, ze w rozpoznawanej sprawie taka przestanka istnieje.

W tej sytuacji, zdaniem Sadu nalezy stwierdzié, iz stan zdrowia skazanego jest wyjatkowo powazny, a specjalistyczne
leczenie jakiego wymaga nie jest mozliwe do prowadzenia w warunkach zakladu karnego.

Majac wiec na uwadze powyzsze okolicznoéci nalezy uznadé, ze zostala spelniona przestanka wynikajaca z art.153§1kkw
w zw. z art.15081 i 2 kkw, dotyczaca ciezkiej choroby uniemozliwiajacej wykonywanie kary, uzasadniajaca udzielenie
skazanemu dalszej przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnoSci.

Dlatego tez, uznajac wniosek skazanego za zasadny, nalezalo postanowi¢ jak wyzej.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono zgodnie z przepisem art. 2981 ustawy z dnia 16.05.1982r. Prawo o adwokaturze
(Dz. U. Nr 16 poz.124) oraz § 2 pkt 1,2 i 3, § 15 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) (Dz. U. Nr 163 poz.1348).

O kosztach sqdowych orzeczono na podstawie przepisu art. 626§1kpk w zw. z art. 62481kpk w zw.
z art. 182kkw uznajace, ze ich uiszczenie w aktualnej sytuacji materialnej skazanego byloby zbyt
uciqgzliwe.
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