Sygn. akt ITI Kow.576/13wz

POSTANOWIENIE

Dnia 16.05.2013r.

Sad Okregowy w Stupsku Wydzial III Penitencjarny w skladzie:

Przewodniczqcy - Sedzia SR del. do SO w Stupsku Tadeusz Stodola

Protokolant Jolanta Rzepka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Stupsku Marcina Kiedrowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Areszcie Sledczym w S.- Oddzial Zewnetrzny w U.wniosku skazanego w sprawie
skaz. P. W.s. Z.i E.z d. S., ur. (...)w B., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S.z dnia (...)., w
sprawie o sygn. akt XIIT K (...), za czyn z art. 1908§1kk, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci; Sadu Rejonowego w S.z
dnia (...)., sygn. akt I K (...), za czyny z art. 281Kk, art. 27581kk, na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; Sadu
Rejonowego w S.z dnia (...)., sygn. akt XIV K (...), za czyny z art. 15782kk, art. 19081kk, art. 216§1KkKk, art. 21781kk, na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; Sagdu Rejonowego w S.z dnia (...)., sygn. akt XIV K (...), za czyn z art. 19081KkKk,

na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

o warunkowe przedterminowe zwolnienie

na zasadzie art. 77§1kk, art. 7881kk, art. 79§1kk oraz art. 161§1kkw

postanowil:

1. odmoéwié udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia skaz. P. W. s. Z.;

2. zwolnic¢ skazanego od kosztow sadowych i obciazy¢ nimi Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Skazany P. W. wystapil do tut. Sadu z wnioskiem o udzielenie mu warunkowego przedterminowego zwolnienia
wskazujac, iz w czasie odbywania kary zaréwno karany dyscyplinarnie, jak i nagradzany regulaminowo oraz zrozumial
swoje bledy. Podniost tez, iz okres pobytu w izolacji wieziennej spowodowal u niego trwale i pozytywne zmiany.

Uprawnienie do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie skazany nabyl w dniu 12.04.2013r.
Whiosek nie zastluguje na uwzglednienie.

Jak wynika z wywiadow Srodowiskowych, skazany bedac na wolnosci przed osadzeniem nie zachowywal sie
poprawnie. Niewlaéciwie funkcjonowal w relacjach z najblizszymi. Naduzywat alkoholu i bedac pod jego wplywem
stawal sie agresywny wobec matki (uderzyl ja), zaczepny i wszczynal klotnie. Nadto, skazany prowadzil pasozytniczy
tryb zycia, nie lozyl na swoje utrzymanie. Nie przestrzegal zasad wspolzycia spolecznego i porzadku prawnego.

Zachowanie skazanego, w izolacji wieziennej jest zmienne. W poczagtkowym okresie odbywal
on kare w OZ U.. Byl dwukrotnie nagradzany regulaminowo (ostatnio w dniu 26.06.2012r.)
Karany dyscyplinarnie natomiast byl 10 razy, m.in. za pobicie wspélosadzonego, za co
zostal wycofany z jednostki penitencjarnej typu polotwartego. Takze, w dniu 26.09.2012r.
ze wzgledu na fakt uderzenia drzwiami oddzialowego, zastosowano wobec skazanego s$rodki
przymusu bezposredniego. Decyzjq Komisji Penitencjarnej zostal zakwalifikowany jako osadzony
wymagajqcy umieszczenia w wyznaczonym oddziale lub celi aresztu s$ledczego, lub zakladu



karnego w warunkach zapewniajgcych wzmozonqg ochrone spoleczenstwa i bezpieczenstwa
aresztu lub zakladu. Ponadto, skazany kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie
zwyklym. Nie wyrazil zgody na wspotudzial w opracowaniu i realizacji zadan wynikajqacych z
indywidualnego programu oddzialywan. To zas, w ocenie Sqdu, oznacza ze nie jest on aktywnym
uczestnikiem w procesie resocjalizacji.

Niewatpliwie, w ocenie Sadu taka postawa skazanego wskazuje, ze powinien on dalej odbywaé kare w izolacji
wieziennej. Zachowanie jego nie jest jeszcze w pehni ustabilizowane.

Jak wynika z zalaczonej do akt przedmiotowej sprawy opinii Dyrektora Aresztu Sledczego w S. z dnia 17.04.2013r.
skazany odbywa kare pozbawienia wolno$ci za liczne przestepstwa o znacznej spolecznej szkodliwosci, z art.281Kkk,
art.27581Kkk, art.15782Kkk, art.19081Kkk, art.216§1kk, art.21781kk.

Nie ulega wiec watpliwoSci, zdaniem Sadu, ze okolicznoéci tych czynéw przemawiaja przeciwko uwzglednieniu
wniosku o udzielenie skazanemu warunkowego zwolnienia z reszty kary. Udzielajac bowiem takiego zwolnienia, Sad
musi uwzglednié¢ okolicznosci popelnienia przestepstwa, zachowanie po jego popehieniu i w czasie odbywania kary.
Zatem, w ocenie Sadu, nie mozna obecnie przyjaé, ze skazany po udzieleniu mu warunkowego przedterminowego
zwolnienia bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegbdlnoSci nie dopuSci sie ponownie przestepstwa,
szczegOlnie jesli wezmie sie pod uwage jego razaco naganne zachowanie na wolno$ci, niejednoznaczne zachowanie w
izolacji penitencjarnej oraz bezkrytyczny stosunek do popelnionych przestepstw.

Zwazywszy na powyzisze nalezy uznaé, ze proces resocjalizacji skazanego nie zostal jeszcze
zakonczony i zdaniem Sqdu, powinien on zostaé¢ poddany dluzszemu procesowi oddziahywania
wychowawczego, ktory winien przebiegaé jedynie w warunkach zaktadu karnego.

Dlatego tez, uznajac za celowy dalszy pobyt skazanego w warunkach izolacji, postanowiono jak na wstepie.

O kosztach sadowych w postepowaniu w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia orzeczono na
podstawie przepisu art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 1 § 2 kkw, gdyz ich uiszczenie w aktualnej
sytuacji materialnej skazanego byloby zbyt ucigzliwe.



