Sygn. akt IT K 15/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2019 r.

Sad Okregowy w Stupsku w IT Wydziale Karnym w skladzie :

Przewodniczqgca SSO Aldona Chrusciel-Struska

Protokolant Paula Bogdanowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Stupsku Zenona Modrzejewskiego

po rozpoznaniu w dniach: 20 kwietnia 2018 roku, 16 maja 2018 roku, 14 grudnia 2018 roku, 9 stycznia 2019 roku, 30
stycznia 2019 roku, 21 lutego 2019 roku sprawy:

D. W., synaZ.iJ.zdomu W., urodzonego (...) w S.,

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 11 marca 2015r. w S., dzialajac wspolnie i porozumieniu z L. K., bijac pie$ciami po glowie, bral udzial w
pobiciu J. K. (1), w ktérym byl on narazony na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku
w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu albo ciezkiego uszkodzenia ciala,

. oczynzart. 158 § 1 k.k.,
E. K. (K.), syna J.iG. zdomu K., urodzonego (...) w S,

oskarzonego o to, ze:

II. wdniu 11 marca 2015r. w S., dzialajac wspdlnie i porozumieniu z D. W., bijac pieSciami po glowie i kopiac obutymi
nogami w twarz, bral udzial w pobiciu J. K. (1), w ktérym byl on narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu albo ciezkiego uszkodzenia ciala,

g.oczynzart. 158 § 1 k.k.,

III. w dniu 11 stycznia 2015r. w C., bedgc wezesniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia
18 lipca 2011r. w sprawie XIVK 1187/10 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci oraz w okresie
obowiazywania orzeczonego tym wyrokiem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, znajdujac sie w

stanie nietrzeZwosci wynoszacym 1,11 mg/dms3 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil pojazd mechaniczny w
postaci samochodu osobowego m-ki V. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym,

Y. o czyn z art. 178a§4 k.k.

1. uznaje oskarzonego D. W. za winnego tego, ze w dniu 11 marca 2015 roku w S., dziatajgc wspolnie i porozumieniu
z L. K., bijac pieSciami po glowie, bral udzial w pobiciu J. K. (1), w wyniku czego J. K. (1) doznal obrazen ciala
w postaci rozleglego stluczenia powlok twarzy z krwiakiem okularowym, stluczenia nosa, ktéremu towarzyszylo
wielotamowe zlamanie koéci nosa z przemieszczeniem odlaméw z rang thuczona okolicy jego nasady, stluczenia
ust, ktoremu towarzyszylo zlamanie brzegéw kostnych zebodoléw szczeki, rany tluczonej wargi dolnej, dwoch
niewielkich podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej na czole oraz zmiany urazowej wewnatrzczaszkowej - krwiaka
podtwardéwkowego, co stanowi chorobe realnie zagrazajaca zyciu, w nastepstwie czego J. K. (1) w dniu 12 marca 2015
roku zmarl, przy czym oskarzony skutek ten mogl przewidzieé, to jest popelnienia przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. w



zw. z art. 4 § 1k.k. i za to na mocy art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazuje go na kare roku i 2 (dwbch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. uznaje oskarzonego £. K. za winnego tego, ze w dniu 11 marca 2015r. w S., dzialajac wspélnie i porozumieniu z D.
W., uderzajac piescia po glowie i kopigc obutymi nogami w twarz, bral udzial w pobiciu J. K. (1), w wyniku czego J. K. (1)
doznat obrazen ciata w postaci rozleglego stluczenia powlok twarzy z krwiakiem okularowym, stluczenia nosa, ktéremu
towarzyszylo wielolamowe zlamanie ko$ci nosa z przemieszczeniem odlamoéw z rang tluczona okolicy jego nasady,
stluczenia ust, ktéoremu towarzyszylo zlamanie brzegdéw kostnych zebodoléw szczeki, rany tluczonej wargi dolnej,
dwoch niewielkich podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej na czole oraz zmiany urazowej wewnatrzczaszkowej
- krwiaka podtwardowkowego, co stanowi chorobe realnie zagrazajaca zyciu, w nastepstwie czego J. K. (1) w dniu 12
marca 2015 roku zmarl, przy czym oskarzony skutek ten mégl przewidziec, to jest popeklienia przestepstwa z art. 158
§ 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazuje go na kare roku i 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

3. uznaje oskarzonego L. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt III, stanowiacego przestepstwo z art. 178
a § 4 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 178 a § 4 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazuje go na kare 8 (o$§miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego L. K. kare taczng 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 42 § 2 kk., art. 43 § 11 2 k.k. w zw. z art. 39 pkt 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec
oskarzonego L. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,

6. na mocy art. 49 § 2 k.k., art. 39 pkt 7 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec L. K. $wiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoéci 5 000 (pieciu) tysiecy zlotych,

7. na mocy art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:

- D. W. od dnia 12 marca 2015 roku godz. 15, 00 do dnia 10 kwietnia 2015 roku,
- L. K. od dnia 13 marca 2015 roku godz. 13, 45 do dnia 13 kwietnia 2015 roku,

przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci,

8. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrocié:

- K. K. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod poz. 1 — 8, 40 — 41,
- D. W. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod poz. 29 — 32,

- L. K. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod poz. 34 — 39,

- firmie (...) w S. przy ul. (...) dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodoéw rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod
poz. 42,

9. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii adwokackiej (...) kwote (...) (tysiac czterysta siedemdziesiat
sze$¢) zlotych brutto tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. W. z urzedu w postepowaniu przed Sadem
Okregowym w Shupsku,



10. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii radcy prawnego M. K. kwote 885, 60 (osiemset osiemdziesiat piec,
sze$cdziesiat) zlotych brutto tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu L. K. z urzedu w postepowaniu przed
Sadem Okregowym w Shupsku,

11. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Stosownie do tredci art. 423 § 1 a k.p.k. zakres uzasadnienia ograniczono do czeéci wyroku dotyczacych oskarzonego
D.W..

W dniu 11 marca 2015 roku o godz. 16.00 L. K. spotkal sie na ul. (...) w S. ze znanym mu D. W.. Przebywajac obok
bloku nr 72 mezczyzni pili alkohol, a nastepnie udali sie na ul. (...), gdzie mieszkal kolega D. A. S.. Okolo godz. 17,
30, bedac pod jego blokiem o nr 62, D. W. zatelefonowal do niego pytajac, czy sie z nimi spotka, aby wypi¢ piwo.
Mezczyzna odmowil. Okolo pot godziny pbdzniej D. W. ponowil telefoniczng propozycje i A. S. jeszcze raz odpowiedzial
mu negatywnie.

(dowdd: wyjaénienia L. K. — k. 147 — 149, wyjaénienia D. W. — k. 114 — 115, zeznania A. S. — k. 32 - 33, 816, 1184v —
1185v, E. M. - k.29 -30)

W tym czasie do D. W. i L. K. podszedl mieszkajacy w tym samym bloku W. K. (1). Mezczyzna podczas rozmowy z
nimi narzekal na swojego brata J. K. (1), ktéry mial go Zle traktowac. Nastepnie wszyscy trzej odeszli w strone ul. (...).
Na ul. (...) wrocili okolo godz. 21, 00. D. W. i L. K. postanowili, ze zdyscyplinuja J. K. (1) do wlasciwego zachowania
wzgledem W. K. (1). W. K. (1) namawial ich do jego pobicia. D. W. i L. K. udali sie z W. K. (1) do jego mieszkania. Po
drodze do mieszkania W. K. (1) uzywajac wulgarnych stow wyrazal zadowolenie, ze brat J. w koficu zostanie pobity.
W tym czasie w mieszkaniu tym nieobecna byla zamieszkujaca tam szwagierka W. K. (1) i J. K. (2) K..

(dowdd: wyjasnienia L. K. — k. 147 — 149, wyjaénienia D. W. — k. 114 — 115, zeznania E. G. - k. 376v — 377, 817 — 818,
1412 — 1412v, E. M. — k. 29 — 30, J. S. (1) — k. 384 — 385, 916 — 917, W. K. (2) — k. 466v, 819 — 820, 1283 - 1284)

Po wejéciu do mieszkania, D. W. zblizyl sie do siedzacego w pokoju na fotelu J. K. (1) i zaczal mu zwracaé uwage na
jego zachowanie wobec W. K. (1). J. K. (1) odpowiedzial mu niezrozumiale, byt pod wplywem alkoholu. Woéwczas D.
W. kilkukrotnie uderzyt go piescia w glowe. Nastepnie L. K. dwukrotnie kopnal J. K. (1) w glowe obuta noga oraz
uderzyt go pieécia w nos. Gdy zakrwawiony J. K. (1) upad} na podtoge, D. W. i L. K. wyszli z mieszkania, w ktérym
pozostal tylko W. K. (1).

(dowdd: czeSciowe wyjasnienia D. W. - k. 114 — 115, 118 — 122, 684 - 685, wyjasnienia L. K. — k. 147 - 149, 158 -161, 683
- 684, czeSciowe wyjasnienia W. K. (1) — k. 417, protokél ogledzin i otwarcia zwlok — k. 97 — 102, protokoét ogledzin
mieszkania z materialem fotograficznym — k. 9 - 22)

Okolo godz. 22, 00 do mieszkania wrocila K. K. (1). Wspolnie z W. K. (1) polozyta J. K. (1) na wersalke. W nocy J. K.
(1) wstal i udal sie do toalety znajdujacej sie poza mieszkaniem, na klatce schodowej. Widziala go wowczas K. K. (1).
Nastepnie mezczyzna spowrotem polozyt sie na wersalce. Okolo godz. 2, 00 w nocy J. K. (1) zmarl.

(dowdd: zeznania E. M. — k. 29 — 30, J. S. (2) — k. 384 — 385, 916 — 917, czeSciowe wyjasnienia W. K. (1) - k. 74 - 74v,
77, W. K. (2) - k. 466v, 819 — 820, 1283 - 1284 opinia bieglej z zakresu medycyny sadowej D. P. — k. 1415v, protoko6t
ogledzin zwlok — k. 4 — 8, protokdl ogledzin miejsca zdarzenia - k. 9 — 22, protokoét ogledzin plyty CD z zapisem
nagrania z numeru alarmowego — k. 388 - 390 )

W dniu 12 marca 2015 roku w godzinach rannych K. K. (1) znalazla lezacego na 16zku, niezyjacego J. K. (1). Wowczas
W. K. (1) opuscit mieszkanie. Okolo godz. 8, oo do K. K. (1) przyszedl J. S. (2), aby pozyczy¢ klucz od wejécia do



piwnicy. Kobieta poprosila go woéwczas o sprawdzenie co dzieje sie z J. K. (1). J. S. (2) dotknal lezacego na 16zku J. K.
(1) i stwierdzil, ze jest on zimny. Woéwczas zadzwonil na numer alarmowy.

(dowod: zeznania J. S. (2) - k. 384 — 385, 916 — 917, protokoél ogledzin plyty CD z zapisem nagrania z numeru
alarmowego — k. 388 - 390)

O godz. 8, 59 zostalo wezwane pogotowie. Przybyly do mieszkania lekarz pogotowia stwierdzil zgon J. K. (1).

(dowdd: karta zlecenia wyjazdu ratownictwa medycznego i karta medycznych czynnosci ratunkowych - k 300 - 300v,
za$wiadczenie lekarskie — k. 3)

Tego samego dnia od godz. 11, 19 zostaly przeprowadzone zewnetrzne ogledziny zwlok J. K. (1) na miejscu ich
ujawnienia. Lekarz patomorfolog stwierdzil wowczas, ze zgon J. K. (1) nastgpil pomiedzy godz. 23, 00 a 2, 00 w nocy,
blizej godz. 1, 00.

(dowdd: protokol ogledzin zwlok — k. 4 — 8)

W wyniku zadanych uderzen J. K. (1) doznat obrazen ciala w postaci rozleglego sttuczenia powlok twarzy z krwiakiem
okularowym, stluczenia nosa, ktéremu towarzyszylo wielolamowe zlamanie ko$ci nosa z przemieszczeniem odlamoéow
z rang thuczona okolicy jego nasady, stluczenia ust, ktdremu towarzyszylo zlamanie brzegow kostnych zebodolow
szczeki, rany thuczonej wargi dolnej, dwbch niewielkich podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej na czole oraz
zmiany urazowej wewnatrzczaszkowej - krwiaka podtwardéwkowego, co stanowi chorobe realnie zagrazajaca zyciu,
w nastepstwie czego J. K. (1) w dniu 12 marca 2015 roku zmarl,

W czasie sekcji zwlok J. K. (1) nie posiadal w organizmie alkoholu etylowego. Mezczyzna mierzyl 178 cm wzrostu.

(dowdd: protokét ogledzin zwlok — k. 4 - 8, protokot sekeji zwlok — k. 82, 83 - 84, 97 — 102, opinia bieglej z zakresu
medycyny sagdowej D. P. - k. 795 — 806, 919 - 923, 1414V — 1417, sprawozdanie z badan na zawarto$¢ alkoholu — k.
267, protokoét pobierania krwi — k. 269)

W. K. (1) zostal zatrzymany przez policje w dniu 12 marca 2015 roku o godz. 9, 10. Na jego odziezy nie ujawniono
plam koloru brunatno - czerwonego. D. W. zostal zatrzymany tego samego dnia o godz. 15, 00. Na jego butach oraz
spodniach ujawniono plamy koloru brunatno — czerwonego. L. K. zostal zatrzymany w dniu nastepnym o godz. 13,
45. Na jego butach i kurtce znajdowaly sie plamy koloru brunatno — czerwonego.

(dowdd: protokoly zatrzymania osoby — k. 34, 54, 127, protokoél ogledzin odziezy W. K. (1) — k. 69 — 70, D. W. — k.
103 — 104, L. K. — k. 144 - 145)

W okresie od 6 do 8 stycznia 2015 roku J. K. (1) w swoim miejscu zamieszkania, na klatce schodowej szarpat sie z
nieustalong osoba.

(dowdd: zeznania A. S. — k. 1185)

D. W. w czasie popehlienia zarzucanego mu czynu miat zachowana zdolno$§¢ rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem.

(dowdd: opinia sagdowo — psychiatryczna — k. 450 — 453, 1456V — 1457V)

D. W._§ledztwie po postawieniu mu zarzutu z art. 158 § 1 k.k. stwierdzil, Zze przyznaje sie do tego, ze uderzyl
pokrzywdzonego z otwartej reki. Podal, ze tego dnia po godz. 16, 00 zatelefonowatl do niego L. K. proponujac wspdlne
wypicie piwa. Wypili po 3 piwa, a nadto L. K. wypil jeszcze 100 gram wodki. Poszli pod blok A. S. na ul. (...), on sam
zadzwonit do niego z propozycja wspo6lnego spozycia piwa, jednak ten odmoéwit. Woéwezas podszedl do nich mezezyzna,
ktorego imienia nie znal, ale wiedzial, ze jest upoéledzony. On na pytanie L. K. powiedzial, ze ma na imie W.. Zalil sie,
ze jego brat awanturuje sie w domu, rozwalil drzwi. L. K. powiedzial W., ze mu pomoze. W. zaproponowal im, aby




poszli do niego do domu, cieszyt sie, ze brat w konficu zostanie pobity. W. namawial jego samego do pobicia jego brata.
Nie wie, co on powiedzial L. K.. W. wpuscil ich do tego mieszkania, oni z L. K. weszli tam za nim. On sam podszed! do
brata W. i zapytal, dlaczego rzuca sie na swojego brata, wszczyna awantury i dlaczego wywazyl drzwi. Ten brat siedzial
na fotelu na wprost wejécia. Co$ do niego samego powiedzial niezrozumiale. Wéwczas on sam, stojac naprzeciwko
niego uderzyl go z otwartej reki w twarz. L. K. stal obok niego samego z prawej strony i rozmawial z W.. W. krzyczal
do brata, ze sie awanturuje, rozwalil drzwi, w konicu nalezaloby mu sie, zeby zostal pobity. Wéwczas L. K. podszedl do
pokrzywdzonego i z buta kopnal go w twarz. Trafil go podeszwa buta z lewej strony twarzy. Pokrzywdzonemu od tego
uderzenia twarz poleciala do tylu. L. K. tak samo w to samo miejsce kopnal go jeszcze raz. Kazal mu odwrocié glowe w
strone drzwi, tamten nie chcial i L. K. uderzyt go pie$cig w twarz, w nos, az poleciala krew. Pokrzywdzony pochylit sie
na chwile do przodu i wyprostowal w fotelu. L. K. kopnat go jeszcze raz w twarz, zobaczyl, ze sam ma reke brudna od
krwi i poszedl ja umy¢ do lazienki. L. K. powiedzial do W., ze jak bedzie mial problem z bratem, to mu pomoze. Przy
wyjéciu uSciskal sie z W.. Po tym stamtad wyszli. Nastepnego dnia od S. on sam dowiedzial sie, ze pokrzywdzony nie z
Zyje, o czym telefonicznie powiadomil L. K.. Oskarzony thumaczyl, ze uderzyl pokrzywdzonego, poniewaz nie podobato
mu sie, ze on skacze do niepelnosprawnego brata. On sam raz go uderzyl z otwartej dloni, bo go zdenerwowal, bo
siedzial na fotelu i §mial sie, gdy on do niego méwil. Nie sadzil, ze beda tego takie skutki. Jak zobaczyt po kopnieciach
L. K., ze leciala mu krew i spuchla twarz, to mu sie to nie podobalo, wygladalo tak, jakby mu policzek pekl. On sam
chciat go tylko nastraszy¢, a nie zabijaé. Oskarzony wyrazil skruche z powodu popelionego czynu. Stwierdzil, ze byl
na tabletkach psychotropowych na nerwice i pil alkohol. Krew, ktéra mial na swoich butach poleciala na niego, gdy
L. K. kopnal pokrzywdzonego i on polecial do przodu, gdy on sam go uderzyl, jemu nie poleciala krew, L. K. go za
mocno kopat i bit (k. 114 - 115).

Kolejny raz stuchany, po zmianie zarzutu na art. 158 § 1 k.k., oskarzony nie przyznal sie do tego czynu, podtrzymal
poprzednie wyjaénienia. Podal, ze sam uderzyl pokrzywdzonego w twarz, a L. K. kopnal go po twarzy i uderzyt z piesci
w twarz, a gdy wychodzili, E. K. kopnal go jeszcze w twarz w lewy policzek. W. nie namawial ich, aby pobili jego
brata, tylko skarzyl sie na jego zachowania. Jemu samemu nie podobalo sie, ze L. K. kopal pokrzywdzonego i on sam
wowczas wyszedt z mieszkania. L. K. i W. wyszli na klatke. L. K. powiedzial do W., ze w razie potrzeby ma jego numer
telefonu. Widzac, ze L. K. kopie pokrzywdzonego, nie pomogl mu, bo byl pijany i zmeczony, nadto byt po lekach
psychotropowych, ktérych nazwy nie potrafil wskazaé. Przyznal, ze pobicie zaczelo sie od tego, ze on sam uderzyl
pokrzywdzonego (k.118 -122).

Podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oskarzony przyznal sie do zarzucanego
mu wowczas czynu, podtrzymal dotychczasowe wyjaénienia (k. 481- 482).

Nastepnie jeszcze D. W. podal, Ze nie przyznaje sie do tego, ze pobilJ. K. (1), a jedynie do jednokrotnego jego uderzenia
reka (k. 421).

Na rozprawie przed Sagdem Rejonowym w Stupsku D. W. przyznal sie do jednokrotnego uderzenia pokrzywdzonego
otwarta reka, podtrzymal wyjadnienia ze §ledztwa. Zaprzeczyl, aby uderzyl kilka razy pokrzywdzonego piescia.
Stwierdzil, ze L. K. odmiennie wyjaénial, poniewaz chce, aby on dostal wyzszy wyrok. Oskarzony wskazal, ze nie
widzial, czy pokrzywdzony byl pobity w chwili, gdy przyszli do jego mieszkania. Nie wiedzial, czy W. K. (1) poprosil
ich o pomoc w daniu reprymendy jego bratu. On w czasie zajScia stal i powiedzial bratu, ze zaraz zostanie pobity. J.
K. (1) po tym pobiciu wygladatl strasznie. Oskarzony odméwil odpowiedzi na pytanie, czy byl on przytomny, czy tez,
nie w momencie, gdy wychodzili z mieszkania (k. 684 - 685).

Na rozprawie przed Sadem Okregowym w Shlupsku, oskarzony przyznal sie jedynie do uderzenia pokrzywdzonego
reka, odmowil wyjasnien, wyrazil skruche z powodu popelionego czynu (k. 1181v - 1182).

L. K. w postepowaniu przygotowawczym przyznat sie do popelhienia zarzucanego czynu kwalifikowanego wowczas z
art. 158 § 3 k.k. i wyjasnil, Ze nie chcial zrobi¢ krzywdy pokrzywdzonemu. Opisal, Ze tego dnia, po godz. 16, 00 wraz z
D. W. spozywal piwo. Gdy znajdowali sie pod blokiem na ul. (...) zatelefonowal do A. S., jednak ten nie chcial do nich
dolaczyé. Wowcezas pokrzywdzony otworzyt okno i poprosit o papierosa, jednak W. powiedzial, ze nie dostanie, a moze




jedynie dostaé w glowe. Wowczas mezezyzna zamknat okno. Po jakims$ czasie przyszedt do nich brat pokrzywdzonego
o imieniu W., ktérego znal W.. Ten mezczyzna powiedzial im, ze jego brat sie nad nim zneca, bije go, wygania z domu.
Woéwcezas W. zapytal go, czy wpusci ich do domu, co ten potwierdzil. Na prosbe W. weszli do jego mieszkania, gdzie
mieli nastraszy¢ jego brata. Gdy tam weszli, jego brat stal w pokoju. W. od razu do niego podbieg} i kilka razy uderzyt
w twarz z pie$ci. On sam tez do niego podszedt i kopnal go dwa razy w okolice glowy i raz uderzyl go z piesci w glowe.
Nie wie, czy W. uderzyl swojego brata. Gdy uderzali pokrzywdzonego, on nie upadl, stal na nogach. Z nosa poszla mu
krew. Na jego prosbe W. przyniost recznik, ktéorym pokrzywdzony wycieral twarz. Oni sami byli jeszcze chwile w tym
mieszkaniu. W. mowil do pobitego, aby szanowal brata i posprzatal w domu, bo $§mierdzi. Oskarzony stwierdzil, ze nie
bili mocno pokrzywdzonego. On juz miat jakie$ obrazenia na twarzy w postaci siniakdéw i mial opuchnietg twarz. Mial
na sobie kurtke z futrem. Wedlug niego, nic nie wskazywalo, ze temu mezczyZnie cos sie stalo, bo w przeciwnym razie
on sam zatelefonowalby na pogotowie (k. 147 - 149). Wyja$nienia te L. K. podtrzymal podczas kolejnego przestuchania
(k. 158 - 161).

Podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania f. K. ponownie przyznal sie do
zarzuconego mu czynu, podtrzymal poprzednie wyjasnienia. Podal, Ze poszli do tego mieszkania, bo D. W. chcial

pokrzywdzonego troche postraszy¢, bo jego brat mowil, ze on go bije i zneca sie nad nim. Nie sadzili, ze to tak sie
zakoncezy (k. 174 -175).

Ostatni raz stluchany w postepowaniu przygotowawczym oskarzony, pouczony o zmianie kwalifikacji jego czynu na
art. 158 § 1 k.k. nie zlozyl wyjaénien (k. 419).

Na rozprawie przed Sadem Rejonowym w Shupsku L. K. przyznal sie do popelienia tego czynu, podtrzymal uprzednie
wyjaénienia. Podal, ze nie pamieta jak to sie stalo, ze poszli do mieszkania pokrzywdzonego. Wskazal, ze J. K. (1)
najpierw stal, potem usiadl z wlasnej woli. Oskarzony nie pamietal, czy mezczyzna byt bity po tym, jak usiadl oraz jak
wygladal po pobiciu. Podal, ze gdy opuszczal mieszkanie, pokrzywdzony byl przytomny, nie pamietal, czy co§ mowil.
Gdyby co$ wskazywalo na potrzebe udzielenia mu pomocy, to on by to zrobil. J. K. (1) by}l poobijany, ale on sam nie
widzial, aby co$ zagrazalo jego zyciu. D. W. wielokrotnie uderzat pokrzywdzonego. Gdy przyszli pokrzywdzony juz miat
siniaki na twarzy, pod oczami, mial opuchnieta twarz, moglo to by¢ §wieze. D. W. wpadl na pomysl, aby da¢ nauczke
bratu W.. Oskarzony odmowil odpowiedzi na pytanie, jak znalazl sie w tym mieszkaniu. Stwierdzil, ze pokrzywdzony
byl po spozyciu alkoholu. L. K. nie pamietal, czy od razu go bili, czy wczes$niej byta rozmowa. Odmoéwil odpowiedzi
na pytanie, czy udali sie do tego mieszkania, aby udzieli¢ reprymendy stownej czy aby pobié pokrzywdzonego. W. K.
(1) nie odciagal ich od swojego brata (k. 683 — 684).

Na rozprawie przed Sadem Okregowym w Shupsku, oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu, odmowil
wyjaénien i odpowiedzi na pytania, podtrzymal dotychczasowe wyja$nienia (k. 1182 -1182v).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego doprowadzila do wniosku, ze D. W. dopuécil sie wspdlnie
i w porozumieniu z L. K. pobicia J. K. (1), na skutek czego pokrzywdzony zmart.

D. W. nie przyznajac sie od popelnienia tego czynu podal, ze uderzyl pokrzywdzonego jedynie raz otwartg reka w
twarz, za$ L. K. przyznal sie do tego czynu, wskazujac na to, ze dwukrotnie kopnat J. K. (1) w twarz oraz uderzyt go
pieScia w twarz. Obaj oskarzeni zaznaczyli, ze nie przewidywali skutku takich zachowan wobec pokrzywdzonego, w
postaci jego $mierci.

Analiza calo$ci wyjasnien obu oskarzonych prowadzi do wniosku, ze D. W. staral sie umniejszaé swa odpowiedzialnosé
co do sposobu swego dzialania wobec J. K. (1), za$ E. K. w wiekszym zakresie przyznal swoje dzialania sprawcze wobec
pokrzywdzonego. Przy czym, jego wyjasnienia jednoczesSnie wskazywaly na wiekszg aktywnos$¢ D. W. podczas zajscia,
anizeli ten sam przyznawal.



I tak D. W. poczatkowo twierdzil, ze sam uderzyl J. K. (1) jedynie z otwartej reki w twarz, zas wspoloskarzony obuta
noga kopnal go z lewej strony w twarz, w wyniku czego pokrzywdzonemu poleciala glowa do tylu. E. K. ponowil
uderzenie nogg w twarz, a nastepnie uderzyl! pieScia w nos, w wyniku czego pokrzywdzonemu poleciala krew. Pochylil
sie on do przodu, a L. K. kopnat go jeszcze raz w twarz, po czym J. K. (1) spuchla twarz. Ponownie stuchany w §ledztwie
D. W. podal, Ze L. K. kopnal pokrzywdzonego dwa razy i raz uderzyl go pieécia. Przyznal, Ze to on sam jako pierwszy
fizycznie zaatakowal pokrzywdzonego.

Jednakze wyja$nienia D. W. co do sposobu i iloéci razéw zadanych przez niego J. K. (1) staly w sprzecznosci z
depozycjami L. K.. Tenze bowiem wyjasnil, ze jako pierwszy uderzyl pokrzywdzonego D. W., przy czym bylo to kilka
uderzen w twarz z pieSci, on wielokrotnie uderzal pokrzywdzonego. Natomiast on sam podszedt do J. K. (1) kopnal
go dwa razy w okolice glowy i raz uderzyl go z piesSci w glowe. Oskarzony stwierdzil, ze jego i D. W. uderzenia nie
byly mocne.

W ocenie Sadu, w zakresie wyjasnien oskarzonych odno$nie ich sposobu dzialania wobec pokrzywdzonego na wiare
zastugiwaly relacje L. K.. Analiza jego wypowiedzi prowadzi do wniosku, ze tenze oskarzony juz podczas pierwszego
przestuchania wskazal, ze D. W. uderzal pokrzywdzonego kilkakrotnie z piesci w twarz. Co istotne, L. K. takze
od poczatku przyznawal, ze sam dwa razy kopnat pokrzywdzonego w glowe oraz uderzyl go pieScia w twarz. Z
opisu danego przez tego oskarzonego wynika zatem, ze przyznat iz jego dzialania byly brutalniejsze niz D. W.. Jego
wypowiedz w tym zakresie byla obiektywna, bowiem nie obcigzal wspoloskarzonego takze kopaniem pokrzywdzonego,
a te zachowania co do D. W. i siebie jednoznacznie r6znicowal. Trudno za$ przyja¢, ze L. K. mialby odcigza¢ D. W.
swoimi wyja$nieniami, gdyby nie odpowiadaly one rzeczywisto$ci.

Zauwazenia tez wymaga, ze ze zgodnych w tym zakresie relacji obu oskarzonych wynikalo, ze stosowanie przemocy
wobec J. K. (1) zapoczatkowal wlasnie D. W.. Przy tym D. W. przyznal, ze uderzyt J. K. (1), poniewaz chcial, aby ten
nie krzywdzil niepelnosprawnego W. K. (1) i gdy pokrzywdzony nie zareagowal w oczekiwany przez niego sposob na
jego reprymende w tym zakresie.

Za niewiarygodne w tym kontekscie uznac¢ zatem nalezy depozycje D. W., iz powodem obciazajgcych go wyjasnien ze
strony wspoloskarzonego bylo to, ze L. K. chcial, aby on otrzymal wieksza kare. Biorac bowiem pod uwage, ze L. K.
przyznal kopanie przez siebie pokrzywdzonego w twarz, to nie sposob uznac, iz wskazujac takze na dzialania D. W.
polegajace na uderzaniu ofiary pieécia w twarz, sam chcial uzyskaé efekt surowszego od siebie ukarania D. W..

Jednocze$nie podkreslenia wymaga, Ze jego wyjasnienia co do jego sposobu dziatania wobec J. K. (1) korespondowaly
z wyjaénieniami D. W., ktory raz wskazal na trzy kopniecia ze strony L. K., a nastepnie na dwa kopniecia, oraz na
jedno uderzenie przez niego pokrzywdzonego piescia w twarz. Zatem, poza jednym kopnieciem, co do ktorego jego
wyjaénienia nie byly konsekwentne, D. W. przedstawial zachowanie L. K. wzgledem J. K. (1) w spos6b zbiezny z relacja
L. K.. To zatem czyni takze wiarygodnymi wyjasnienia L. K. obcigzajace D. W..

Sad nie pominatl przy tym, ze L. K. podjal pewng prébe odcigzenia sie od odpowiedzialnoSci za omawiany czyn, a to
w zakresie sily zadawanych J. K. (1) cioséw. Jednakze jego stwierdzenie w tym zakresie obejmowalo nie tylko jego
dzialanie wobec pokrzywdzonego, ale tez i dzialanie D. W..

Natomiast oskarzony D. W., poza tym, Ze staral sie ograniczy¢ swoja odpowiedzialnoé¢ do jednokrotnego uderzenia
pokrzywdzonego otwarta reka, dazyl do przerzucenia odpowiedzialno$ci za §mieré pokrzywdzonego na L. K.. Swiadcza
o tym jego drugie wyjasnienia w sprawie, dalej podtrzymywane przez oskarzonego. Wowczas bowiem D. W. wskazal,
ze nie podobalo mu sie, ze wspoloskarzony kopatl J. K. (1), wobec czego sam wyszed} z mieszkania. Te depozycje,
jako nielogiczne, nie byly jednak przekonujace. Zauwazy¢ nalezy, ze D. W. wcze$niej wskazal, ze L. K. najpierw
kopal pokrzywdzonego a dopiero nastepnie uderzyt go pieScig. W takiej zatem sytuacji D. W., z uwagi na rzekome
opuszczenie mieszkania bezposrednio po podjeciu przez L. K. kopania pokrzywdzonego, nie moglby wiedzie¢, ze L.
K. jeszcze uderzyl pokrzywdzonego z pieSci. Przekonuje to o tym, ze D. W. w rzeczywisto$ci nie opuécil mieszkania



pokrzywdzonego, do zakonczenia jego bicia. Jednoczeénie z jego wypowiedzi, jak i wypowiedzi L. K. i W. K. (1) nie
wynika, aby on lub ktérykolwiek z obecnych tam mezczyzn podjal probe obrony pokrzywdzonego przed uderzeniami.

W kontekscie swoich twierdzen o opuszczeniu mieszkania w czasie kopania J. K. (1) przez L. K., D. W. nie potrafil tez
racjonalnie wytlumaczy¢, dlaczego nie powstrzymal wspoloskarzonego przed kopaniem, uzasadniajac swoja rzekoma
bierno$¢ w tym zakresie spozytym alkoholem i zmeczeniem. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze te stany nie staly D.
W. chwile wezes$niej na przeszkodzie bicia pokrzywdzonego.

Dokonujac oceny wyjasnien D. W., Sad mial na uwadze takze wypowiedzi W. K. (1). Zaznaczenia przy tym wymagalo,
ze Sad Okregowy w Stlupsku nie mial mozliwosci jego bezpoéredniego przestuchania w sprawie, bowiem z uwagi na
stan jego zdrowia psychicznego, biegli lekarze psychiatrzy uznali, Ze jest on niezdolny do udzialu w rozprawie (k.
1178 - 1180). Zatem Sad mog} sie odnies$¢ jedynie do okoliczno$ci wyartykulowanych przez W. K. (1) uprzednio, gdy
pozostawat on w niniejszej sprawie wspétpodejrzanym i wspoéloskarzonym.

I tak, w postepowaniu przygotowawczym twierdzil on, ze obaj oskarzeni mieli kopaé jego brata podczas zajécia, a w
toku rozprawy przed Sadem Rejonowym w Slupsku utrzymywal, Ze to nie oni brali udzial w pobiciu J. K. (1). Sad
odnoszac sie do tych pierwszych twierdzen W. K. (1), uznal, ze byly one co D. W. odosobnione, bowiem na kopanie
pokrzywdzonego przez tego oskarzonego nie wskazywal nie tylko on sam, ale tezi L. K.. Stad Sad uznal, ze ta informacja
pochodzaca od W. K. (1) nie jest wiarygodna.

Sad nie pomijal przy tym, ze z ogledzin odziezy D. W., jak i L. K. wynikalo, iz poszczegblne czesci ich garderoby
posiadaly plamy koloru brunatno - czerwonego. Slady takie stwierdzono na butach oraz spodniach D. W. oraz
na butach i kurtce L. K.. Przy czym D. W. argumentowal, ze krew na jego buty i spodnie zostala przeniesiona,
gdy pokrzywdzonego kopal L. K., a on sam przebywal w tym czasie obok wspoéloskarzonego. Biegla z zakresu
medycyny sqgdowej D. P. nie wykluczyla za$ takiej mozliwos$ci, wskazujac, ze z uwagi na to, iz obrazeniom
ulegl u pokrzywdzonego nos, warga i wyrostek zebodolowy z blona §luzowa, krwawienie bylo znaczne, a gdy glowa
pokrzywdzonego sie przemieszczala na skutek uderzen, krew mogla takze przenie$¢ sie na osobe stojaca z przodu
bitego.

Zatem takze w $wietle tej opinii nie mozna bylo jednoznacznie stwierdzié, ze D. W. takze kopat J. K. (1).

Wobec tego Sad uznal, ze zachowanie oskarzonych wobec J. K. (1) polegalo na tym, ze D. W. bil go pie$ciami po glowie,
za$ L. K. uderzyt go piescia po glowie oraz dwukrotnie kopnal go obutymi nogami w twarz.

Sad przyjal, ze J. K. (1) znajdowal sie wowczas w pozycji siedzacej na fotelu. Wynika to z wyjasnien D. W. oraz cze$ciowo
zwyjaénien L. K.. Nadto za taka okoliczno$cia przemawia to, ze J. K. (1) mierzyt 178 cm wzrostu, za$ z ogledzin miejsca
zdarzenia wynikato, ze §lady krwi byty zlokalizowane na i po bokach znajdujacego sie na miejscu zajscia fotela i nad
nim. Przy czym na $cianie za fotelem, na drzwiach przy fotelu i piecu kaflowym po drugiej stronie fotela znajdowaly sie
rozbryzgi i krople krwi, przy czym byly one zlokalizowane na wysoko$ci maksymalnie do 150 cm. Zatem uwzgledniajac
wzrost pokrzywdzonego, gdyby byl on uderzany w pozycji stojacej, Slady krwi musialyby znajdowac sie wyzej od
podloza. Podobnie ocenita to biegla z zakresu medycyny sadowej D. P..

Sad analizujgc depozycje D. W., zwrécil tez uwage, ze oskarzony ten najpierw wskazal, ze gdy opuszczal mieszkanie
pokrzywdzonego ten jeszcze zyt i na wie$¢ o jego $mierci byl tym zaskoczony, a nastepnie odmoéwil podania, czy
pokrzywdzony byl przytomny, gdy opuszczali jego mieszkanie, cho¢ w jego ocenie pokrzywdzony wygladal wtedy
strasznie. Oskarzony L. K. wskazat za$ stanowczo, ze wedlug niego, pokrzywdzony byl wowczas przytomny i nic nie
wskazywalo na to, ze co$ zagrazalo jego zyciu.

Zdaniem Sadu, o ile nie sposdb wobec sprzecznosci tych o§wiadczen, stwierdzié, czy J. K. (1) w momencie opuszczania
mieszkania przez oskarzonych byt przytomny, to wobec tresci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w
szczegolno$ci w postaci relacji W. K. (1), J. S. (2) i W. K. (2), opinii bieglej z zakresu medycyny sadowej, protokolu



ogledzin plyty CD z nagraniem z numeru alarmowego oraz protokotu ogledzin ciala na miejscu zdarzenia nie ulega
watpliwosci, ze J. K. (1) po jego pobiciu zyl jeszcze przez kilka godzin.

W. K. (1) podal bowiem, ze pokrzywdzony w nocy jeszcze zyt i oddychal, a zmarl dopiero nad ranem. W. K. (1)
poczatkowo wskazal, ze gdy napastnicy wyszli z mieszkania, on z K. K. (1) podniost brata z podlogi i polozyl na wersalce.
Ona wycierala jego bratu twarz z krwi (k. 74 - 74v). Kolejny raz stuchany podal, ze pokrzywdzony sam potozy} sie po
jego pobiciu na wersalke i jeszcze zyl, tak, ze sadzil, iz jemu nic nie bedzie (k. 77). Nastepnie stwierdzil, ze on sam po
pobiciu brata, wrdcil do domu okolo godz. 24, 00, a brat woéwczas siedzial na fotelu, natomiast gdy widziat go rano,
byl na 16zku. Bratowa méwila do niego, ze sika do zlewu (k. 417). Przed Sadem Rejonowym w S. W. K. (1) wyjasnil
za$, ze K. K. (1) sama podnosila z ziemi J. K. (1), on w tym nie uczestniczyt. Gdy wszedl do domu o p6éinocy, brat lezal
pod koldra, jakby spat (k. 685 — 685v).

Dokonujac analizy tych wypowiedzi nie mozna nie zauwazy¢, ze zachodza w nich sprzecznoéci co do tego, czy W. K.
(1) podnosil pokrzywdzonego z ziemi, a takze gdzie jego brat sie znajdowal, gdy on sam wrécil do domu: na ziemi, czy
na l6zku. Zaznaczenia jednak w tym konteks$cie wymaga, ze W. K. (1) swe wypowiedzi artykutowat bedac oskarzonym
o nieudzielenie pomocy bratu, a zatem staral sie wyklucza¢ wszelkie okolicznos$ci, ktére uwazal za mogace go w tym
wzgledzie obciazyc.

Nadto, nalezalo uwzgledni¢ tre$¢ opinii sadowo — psychiatrycznej o W. K. (1) wydanej na czas sktadanych przez niego
wyjasnien. Wynikalo z niej mianowicie, ze cierpi on na zesp6! psychoorganiczny otepienno — charakteropatyczny oraz
zaburzenia urojeniowe, bez wypowiadanych tresci urojeniowych. Nie stwierdzono u niego zaburzen spostrzegania w
postaci omamow, a funkcje pamieciowe i intelektualne zostaly ocenione jako oslabione, w granicach uposledzenia
umystowego w stopniu lekkim. Swiadomo$¢ jednak W. K. (1) mial wéwczas jasna, zachowywatl logiczny kontakt
stowny, cho¢ tok my$lenia i wypowiedzi mial spowolnione. Biegli ocenili wowczas, ze nie byt on zdolny do samodzielne;j
i rozsadnej obrony z uwagi na znacznie ograniczona zdolno$¢ rozumienia znaczenia wykonywanych czynnoéci

procesowych (k. 454 - 457).

Sad zauwazyl tez, ze jego brat W. K. (2) (k. 466v, 819 — 820, 1183 — 1184) oraz cze$¢ jego znajomych jak B. M. (k.
29 - 30) i C. B. (k. 381) uwazala, ze wypowiedzi W. K. (1) sg oderwane od rzeczywistoSci lub, ze méwi on zgodnie z
prawda na poczatku swych relacji, a nastepnie zmienia sie tok jego mys$lenia, trudno sie z nim porozumiec.

Powyzsze nakladalo obowiazek ostroznej oceny relacji W. K. (1) oraz ustalenia, czy inne dowody potwierdzaja
przedstawione przez niego okolicznosci.

I tak twierdzenie, iz jego brat mial jeszcze po zajSciu zyé, a nawet wstac celem zalatwienia potrzeby fizjologicznej
koresponduje z zeznaniami J. S. (2), ktéry o podobnej okolicznoSci dowiedziat sie z innego Zrédla anizeli W. K. (1)
—od K. K. (1).

J. S. (2) w tym zakresie opisal, Ze tego dnia w godz. 7, 30 — 8, 00 udal sie do K. po klucz od drzwi wejSciowych do
piwnicy. K. K. (1) poprosila go wowczas, aby zobaczyl co dzieje sie z J. K. (1), poniewaz ten nie wstaje z 16zka. On
sam dotknal go palcem i poczul, Ze jest zimny, lezal na plecach, lekko na lewym boku, byl sztywny, mial lewa noge
lekko podkurczong w kolanie, ktora wystawala spod koldry. Na twarzy byl posiniaczony i mial strupy krwi. Z uwagi
na to, ze K. K. (1) powiedziala, iz nie mogla sie dodzwonié po pomoc, on ze swojego telefonu wezwal pogotowie, ktore
zawiadomilo Policje. Swiadek wskazal, ze dowiedziat sie od K. K. (1), ze wieczorem poprzedniego dnia wychodzila z
domu i widziala, ze W. K. (1) wchodzil z dwoma meZczyznami na ich klatke, a gdy wrécila do domu, J. K. (1) byt juz
pobity. Wedlug niej, W. K. (1) napuécil nieznajomych na J. K. (1). K. K. (1) méwila mu tez, ze pokrzywdzony wychodzil
w nocy do toalety i charczal, wrocil, polozyl sie i byla cisza (k. 384 — 385, 916 — 917).

Tozsama okoliczno$¢ wynika takze z protokotu ogledzin plyty CD z nagraniem z numeru alarmowego dotyczacym
zgloszenia przez J. S. (2) zdarzenia, podczas ktérego K. K. (1) takze poinformowala dyzurnego K. w S. o tym, ze J. K.
(1), gdy ona przyszla do domu, zyt i szed} do ubikacji (k. 388 - 390).



Te informacje tworzyly caloé¢ z zeznaniami W. K. (2), z ktérych wynikalo, ze dowiedzial sie od zamieszkujacej
wspolnie z J. K. (2) K., ze jego brata — J. K. (1) pobili oskarzeni i W. K. (1). Powiedziala mu tez, ze widziala J. lezacego,
pobitego, opuchnietego, zakrwawionego, ale jeszcze zyjacego. Nie wspomniala czy widziala go, gdy pobity wstawal z
16zka. On sam nie rozmawial o tym z W. K. (1) (k. 466v, 819 — 820, 1283 — 1284).

Nadto te relacje tworza caloéc z tym, ze lekarz patomorfolog podczas ogledzin zwlok na miejscu zdarzenia stwierdzil,
ze zgon pokrzywdzonego nastapil pomiedzy godz. 23, 00 a 2, 00 w nocy, co koresponduje tez z opinia bieglej z zakresu
medycyny sadowej D. P..

W tym zatem zakresie brak bylo okolicznoéci wskazujacych na to, ze W. K. (1), a w konsekwencji tez oskarzony D.
W. podawal nieprawde co do tego, ze gdy opuszczal mieszkanie pokrzywdzonego wraz z L. K. okolo godz. 22, 00, J.
K. (1) jeszcze zyl.

Podobnie za odpowiadajace rzeczywisto$ci Sad uznal depozycje W. K. (1), ze podczas pobicia pokrzywdzony
znajdowal sie pod wplywem alkoholu (k. 77). Twierdzenie to koreluje z wyjasnieniami w tej mierze L. K. (k. 683 — 684).
Nadto podobna okoliczno$é wynika z wyjasnien D. W., iz pokrzywdzony na jego stlowa odpowiadal mu niezrozumiale
i $mial sie (k. 114 — 115), co tworzy calo$¢ z ustaleniem, ze miat on znajdowac¢ sie pod wplywem alkoholu.

Przechodzac do skutkéw dzialania oskarzonych wobec pokrzywdzonego Sad kierowal sie opiniq bieglej z zakresu
medycyny sqgdowej D. P..

Wezeéniej do sprawy, otwarcia i ogledzin zwlok dokonal lekarz patomorfolog W. G.. Biegly ten ustalit wéwczas,
ze J. K. (1) doznal zmian urazowych w postaci podbiegnie¢ krwawych na czole po obu stronach z drobna ranka
w linii §rodkowej ciala powyzej nosa, okularowych podbiegnie¢ obu okolic oczodotowych, intensywnie wysyconego
podbiegniecia krwvawego na powiece gornej w prawej okolicy oczodotowej, podbiegnie¢ krwawych na calym grzbiecie
nosa i wieloodlamowego zlamania ko$ci nosa w czesci $rodkowej grzbietu nosa, podbiegnie¢ krwawych na twarzy
po obu stronach ze znacznym obrzekiem prawie calej polowy twarzy po stronie lewej od okolicy podoczodotowej do
odzuchwowej szyi i od lewego brzegu nosa do okolicy przyusznej oraz ograniczonych miejscowych obrzekéw na twarzy
po stronie prawej, sthuczenia wargi gérnej z obrzekiem i glebokim otarciem naskorka po stronie prawej, podbiegniecia
na wardze dolnej po stronie prawej z doéc¢ glebokim otarciem naskorka, a takze ranki tluczonej na wylot wargi
dolnej w linii §rodkowej ciala, wyraznego rozchwiania pierwszego zeba szczeki gérnej po stronie prawej, z drobnymi
wykruszeniami brzegu kostnego zebodotu tego zeba, a takze podbiegnie¢ krwawych w tkance podskérnej glowy po
obu stronach w okolicach czolowych, cze$ciowo ciemieniowych.

W. G. opierajac sie na tych ustaleniach stwierdzil, Ze przyczyna $mierci J. K. (1) bylo uduszenie sie krwig i trescia
Sluzowa wypelniajacymi $wiatla oskrzeli i dolnego odcinka tchawicy, za$§ krew ta naplywala z obrazen nosa i ust,
powstalych podczas pobicia (k. 101 — 102, 696 — 698).

Dopiero na skutek opinii wydanej przez biegla D. P., a ktéra oparta zostala na ogledzinach zwlok dokonanych przez W.
G., ale tez na analizie barwnej dokumentacji fotograficznej sporzadzonej podczas tych ogledzin, biegly W. G. stwierdzil,
Ze 7z uwagi na to, ze w czasie sporzadzania protokolu nie posiadal materialu fotograficznego, nie ujal w opisie zmian
urazowych pokrzywdzonego - do$¢ obfitego wylewu pod opone twarda w tylnej czesci glowy po obu stronach. To
za$ skutkowalo zmiang ustalonej przez tego bieglego przyczyny $émierci pokrzywdzonego, bowiem wskazal, ze byl nig
krwiak podtwardéwkowy, ktory zwiekszal ci§nienie wewnatrzczaszkowe, prowadzac do obnizenia, badz porazenia
o$rodkow zyciowo waznych w pniu mézgu, co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu. Biegly W. G. stwierdzil,
ze na zdjeciu z sekcji zwlok widocznym jest, ze ilos¢ §luzu z dodatkiem krwi nie wypelnia catkowicie $wiatla oskrzeli
i moze zmniejsza¢ mozliwo$¢ oddychania oraz prowadzi¢ do niewydolnosci oddechowej, ale nie powoduje uduszenia
sie, nadto nie bylo innych widocznych objawéw wskazujacych na uduszenie sie pokrzywdzonego (k. 917 — 919, 1334v
— 1335V).



W. G. o$wiadczyl tez, a na co w protokole ogledzin zwlok nie wskazywal, ze z powodu braku §ladéw obrzeku pluc,
nie wyklucza jako przyczyny Smierci J. K. (1) zawalu, cho¢ przyznal, ze podczas sekcji serca nie spostrzegt wzrokowo
zmian tego dotyczacych, a badaniom mikroskopowym go nie poddawal. Natomiast bardzo Swiezy zawal serca nie
powoduje istotnych zmian w zabarwieniu mie$nia sercowego. Niemniej jednak, wedlug bieglego, u pokrzywdzonego
byl widoczny znaczny przerost miesnia sercowego lewej komory z gruboscia Sciany lewej komory dochodzacej do 1,7
cm, a waga serca wynosila 495 gramoéw, co przekracza co najmniej o 1/3 przecietng wage serca mezczyzny, o takim
wzroScie i wadze, jakim byl pokrzywdzony. Takie serce potrzebuje wiekszego zapotrzebowania na ukrwienie i na tlen,
a tu ze wzgledu na zmiany urazowe, nastgpilo oslabienie wydolno$ci oddechowe;j. Biegly przyznal przy tym, ze nie bylo
u pokrzywdzonego zadnych zakrzepéw w przebiegu tetnic wiencowych, byly zmiany miazdzycowe, nie bylo nigdzie
zmian zatorowych ani zakrzepowych. Uznal jednak, ze dla powstania zawalu mie$nia sercowego nie bylo koniecznoéci
ich zaistnienia. Podal, Ze jako przyczyne Smierci pokrzywdzonego mozna braé tez pod uwage wstrzas pourazowy,
bowiem J. K. (1) zostal dotkliwie pobity, miat liczne rany na twarzy.

Ostatecznie biegly W. G. o§wiadczyl, ze na przyczyne Smierci J. K. (1) sklada sie kilka czynnikéw, na pierwszym miejscu
- wylew pod opone twardg tylnej czeéci glowy i wzrost ci$nienia wewnatrzczaszkowego, takze liczne obrazenia twarzy
i przedniej czeSci glowy po obu stronach z wieloodlamowym zlamaniem kosci grzbietu nosa i obfitym krwawieniem z
nosa, ktére utrudnialo wentylacje i oddychanie, co wplywalo na obnizenie wydolno$ci oddechowej, cho¢ samo z siebie
przyczyna $mierci nie bylo, wystepowanie wstrzasu urazowego w nastepstwie licznych obrazen twarzy i glowy, a takze
niewykluczony $wiezy zawal serca. Wedlug biegltego zgon nastapit z powodu réwnoczesnie wystepujacych licznych
zmian pourazowych i chorobowych. Samodzielng przyczyna zgonu mogt by¢ tylko $wiezy zawal, bowiem krwiak nie
byl az taki duzy, aby mogl jednoznacznie powodowac przyczyne zgonu (k. 1335v — 1337v). Biegly uzasadniajac brak
opisu krwiaka podtwardéwkowego wskazywal w toku przesluchan réznie iloéci krwi, ktéra miala sie znajdowaé u
pokrzywdzonego pod opona twardg na kilka, kilkana$cie mililitrow, ,niewielka iloé¢ krwi”, ,krwawienie nie bardzo
obfite”, ,krwiak na kilkadziesiat mililitréow” (k. 922, 952), ,,na co najmniej kilkadziesigt mililitrow krwi”, ,,dos¢ obfity
wylew krwi” (k. 1335, 1413V) i te rozbieznoS$ci ttumaczyl tym, ze byto to co najmniej kilkadziesiat mililitrow krwi,
bowiem przyjrzal sie wnikliwie zdjeciu (zdj. nr 6, k. 83 - 84), na ktérym jest on uwidoczniony (k. 1413v).

Takie uksztaltowanie opinii bieglego, ktéra byla niespojna, chwiejna i niejasna, powodowalo, ze nie mogla ona w
szczegoblnosci w zakresie przyczyny $Smierci J. K. (1) stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych sprawy.

Stwierdzenia wymaga, ze w odr6znieniu od opinii W. G., opinia bieglej z zakresu medycyny sadowej D. P. byla
stanowcza, logiczna i niezmienna.

D. P. podala bowiem, ze opis badania poSmiertnego, jak rowniez dokumentacja fotograficzna z sekcji nie daje podstaw
do wskazania jednoznacznej przyczyny $mierci pokrzywdzonego. Tym niemniej biegla zakwestionowata przyczyny
podawane przez bieglego W. G. zaré6wno podczas ogledzin i otwarcia zwlok, jak i podczas jego przeshuchan przed
Sadem Rejonowym w S. i Sgdem Okregowym w S..

Biegla stwierdzila, ze charakter, rozlegltoéc i lokalizacja uszkodzen ciala stwierdzonych u J. K. (1) nie daja podstaw
do przyjecia, ze towarzyszyl im wstrzas urazowy, bowiem obrazenia ciala pokrzywdzonego choé¢ rozlegle, sa zbyt
male, aby powstal wstrzas pourazowy, ktéry wystepuje u oséb z ciezkimi obrazeniami ciala, jak np. po wypadku
komunikacyjnym, kiedy ma miejsce utrata krwi i np. oparzenie, czy przy upadkach z gory, nie za$ przy zlamaniu nosa.

Z kolei mozliwoSci $mierci pokrzywdzonego w nastepstwie uduszenia sie w wskutek zamkniecia Swiatla drog
oddechowych przez krew przeczy to, ze obducent wskazal, iz w $wietle oskrzeli i dolnego odcinka tchawicy miata
znajdowac sie krew i znaczna ilo$¢ Sluzowej, Srednio pienistej tre$ci wypelniajacej $wiatla oskrzeli i dolnego odcinka
tchawicy, tymczasem wykonana w czasie sekcji zwlok dokumentacja fotograficzna nie daje podstaw do stwierdzenia, ze
w dolnym odcinku tchawicy i oskrzeli znajdowala sie plynna krew, a jedynie §luzowata, brunatna, pienista tre$¢, przy
czym jej ilo$¢ jest niewielka, nie wypelnia §wiatla oskrzeli ani dolnego odcinka tchawicy. Zatem drogi oddechowe nie
zostaly zamkniete catkowicie, co przeczy niewydolnoéci oddechowej u J. K. (1). Ponadto, gdy pokrzywdzony doznaje

uszkodzenn w obrebie twarzy i twarzoczaszKi, traci przytomnos¢, a krew z uszkodzen splywa do drég oddechowych,



to w zaleznoS$ci od obfitoéci krwawienia zgon nastepuje w ciagu kilkunastu czy kilkudziesieciu minut od utraty
SwiadomosSci. Tymczasem z osobowych zrédel dowodowych wynika, ze J. K. (1) mial doznaé uszkodzen ciala w godz.
21, 00 - 22, 00, jednak w nocy wstat i zalatwial w nocy potrzebe fizjologiczng i wroécil do 16zka. Natomiast, aby
doszlo do uduszenia sie krwia osoby, ktoéra doznala uszkodzen ciala musi ona straci¢ Swiadomosé lub mieé zaburzenia
Swiadomosci, uniemozlwiajace zmiane pozycji ciala na taka, w ktorej krew nie dostaje sie do drog oddechowych. Tu
taka sytuacja nie miala miejsca, skoro pokrzywdzony jeszcze w nocy poruszal sie po mieszkaniu.

Biegla nie zgodzila sie takze z tym, aby przyczyna $mierci pokrzywdzonego byl zawat serca. Wskazala, ze u J. K. (1)
nie stwierdzono zamkniecia Swiatla tetnic wiencowych przez blaszke miazdzycowa czy tez przez skrzepline, ani nawet
zwezenia istotnego w tetnicach wiencowych, bowiem obducent ustalil niewielkie zmiany w tetnicach wiencowych.
Zatem nie ma podstaw do wnioskowania, ze doszlo do zawalu. Zawal powstaje wtedy, kiedy do czeSci mie$nia serca
nie dociera krew, czy odciety jest dopltyw krwi. Efektem jest ostre niedokrwienie i jezeli nie dojdzie do udroznienia
naczynia tetniczego, to dochodzi do martwicy mie$nia serca czyli tzw. zawalu. Sam przerost miesnia serca, jezeli jego
struktura histologiczna jest niezmieniona nie jest czynnikiem predysponujgcym do zawaltu. Podobnie pozostawanie
w stresie spowodowanym pobiciem. Zdarza sie, ze przy przerostach serca w badaniu histopatologicznym sa zmiany
ogniskowe w postaci zwléknien i wtedy przy obrazie znacznej miazdzycy tetnic wiencowych mozna wnioskowaé o
naglej $mierci sercowej. Tego jednak w odniesieniu do pokrzywdzonego nie ustalono.

Biegla podala, ze w jej ocenie jedyna i najbardziej prawdopodobna przyczyna $mierci J. K. (1) jest krwiak
podtwardéwkowy, bowiem na zdjeciu z k. 84 akt sprawy w tylnej czeSci glowy widoczna jest krew, co jest objawem
krwiaka podtwardéwkowego, jest znieksztalcona opona twarda. Jednak obducent zapisal w protokole, ze m6zg byl bez
zmian, nie otworzyl opony twardej i nie zmierzyl iloSci krwi, ktoéra tam sie znajdowata. To uniemozliwia wypowiedzenie
sie odnoénie objeto$ci krwiaka i czy spowodowal on §mieré¢ w nastepstwie ciasnoty §rodczaszkowej. Dokonujac oceny
ze zdjecia, ten krwiak moéglby spowodowaé¢ $mier¢, jednak nie wiadomo jaka on mial objeto$é. Natomiast to, ze
przyczyna $mierci mogl by¢ krwiak podtwardéwkowy znajduje potwierdzenie w informacjach odno$nie mechanizmu
powstania uszkodzen twarzy J. K. (1) i jego zachowaniu po pobiciu. Mechanizm powstawania takiego krwiaka polega
na tym, ze nastepuje uderzenie w glowe, glowa sie kolysze, mozg przesuwa sie gwaltownie i dochodzi do zerwania
naczyn zylnych z opong i krew dostaje sie pomiedzy moézg a opone twarda. Nastepuje narastanie krwiaka, co moze
trwaé do kilkunastu godzin. Osoba, ktéra doznala tego urazu, jest przytomna, nie czuje narastania krwiaka, zachowuje
sie normalnie. Koresponduje to z tym, ze pokrzywdzony mial jeszcze w nocy wstawaé w celu zalatwienia potrzeby
fizjologicznej. W przypadku obrazen glowy, ktore powoduja powstanie krwiaka przymozgowego podtwardéwkowego
jednym z obrazéw klinicznych jest taki, ze osoba traci $wiadomoéc, kiedy doznala obrazen w obrebie glowy, badZ tez nie
traci tej Swiadomosci i przez r6znie dlugi czas funkcjonuje w miare normalnie, nie odczuwajac dolegliwo$ci zwigzanych
z krwiakiem. Z biegiem czasu w zwigzku z narastaniem objeto$ci krwiaka pojawiaja sie objawy neurologiczne, typu
zaburzenia Swiadomosci az do utraty Swiadomosci tacznie i dochodzi do $mierci. Krwiak w zaleznosci od uszkodzen
naczyn narasta, az powoduje ciasnote Srédczaszkowa do momentu, az czlowiek umiera. Zachowanie pokrzywdzonego
takie, ze byl po doznaniu obrazen ciala aktywny przez pewien czas odpowiada zachowaniu osob, ktére doznajg krwiaka
podtwardéwkowego i umierajg z tego powodu. Zachowanie pokrzywdzonego wskazuje zatem na doznanie krwiaka
podtwardéwkowego.

Zdaniem Sadu, rowniez czas $mierci pokrzywdzonego tworzy caloé¢ ze wskazana prawdopodobna przyczyna $mierci
J. K. (1). Jak podala D. P., wprawdzie dane z protokotu sekcyjnego nie daja podstaw do ustalenia po jakim czasie od
doznania uszkodzenia ciala nastapil zgon pokrzywdzonego, to informacje z protokotu ogledzin ciala na miejscu ich
odnalezienia (k. 4 - 8) pozwalaja na orientacyjne okreslenie czasu $émierci, poniewaz zostala zmierzona temperatura
zwlok w odbytnicy i wynosita 28,7 stopnia C przy temperaturze 17,5 stopnia C w pomieszczeniu. Zgodnie za$ z metoda
H.’go éredni spadek temperatury, jaki przyjmujemy na ogledzinach to jest okolo stopieni na godzine od momentu
$mierci osoby. Przyjmuje sie, ze czlowiek ma Srednig temperature 37 stopni, okolo 9 godzin od momentu pomiaru
wstecz to byl czas zgonu. Stad wedlug bieglej, zgon J. K. (1) nastapil miedzy godz. 2, 00 a 3, 00 w nocy, blizej godz. 2,00.



Biorac zatem pod uwage wskazany przez biegla czas zgonu pokrzywdzonego, w niewielkim stopniu odbiegajacy od
tego, ktory zostal okreslony podczas ogledzin zwlok na miejscu zdarzenia — pomiedzy godz. 23, 00 a 2, 00, w okolicach
godz. 1, 00 (k. 6v), uznaé nalezy, ze J. K. (1) zmarl po ponad 4 godzinach od pobicia.

Ponadto, wedlug bieglej, przyczyne Smierci z odsunietym czasem zgonu sugeruje rowniez to, ze pokrzywdzony
wedlug wypowiedzi Zrédet osobowych w momencie, gdy doznal urazu ciala byl nietrzezwy. Natomiast, jak wynika z
przeprowadzonych badan na zawarto$c alkoholu w jego organizmie, w momencie $§mierci byt trzezwy (k. 267). Oznacza
to, ze do jego Smierci doszlo po pewnym czasie od doznania urazéw, skoro alkohol z jego krwi sie eliminowal, a w
momencie zgonu pokrzywdzony byt trzezwy.

Wskazane okolicznoSci, w ocenie D. P., odpowiadaja przyczynie $mierci w postaci krwiaka podtwardéwkowego. Jak
za$ wskazali biegli krwiak podtwardéwkowy i jego nastepstwa, jezeli powodujg ciasnote Srodczaszkows, stanowi
chorobe realnie zagrazajaca zyciu. Jezeli nie powoduje ciasnoty §rodczaszkowej, to powoduje naruszenie czynnos$ci
o$rodkowego ukladu nerwowego na czas duzszy niz 7 dni.

Dokonujac oceny relacji bieglej z zakresu medycyny sadowej, Sad uznal, Ze jej opinia nie tylko oparta byla o wiedze
medyczng bieglej, ale tez byla zgodna z relacjami osobowych zrédet dowodowych co do zachowania J. K. (1) przed
zaj$ciem, w jego trakcie oraz po jego pobiciu.

Sad przy rozwazaniach odnos$nie przyczyny Smierci J. K. (1) nie pomina} tez okolicznoéci, na ktérg wskazywat £. K.,
a co do ktorej D. W. stwierdzil, iz tego nie zauwazyl, ze J. K. (1) w czasie, gdy oni przybyli do jego mieszkania, miat juz
posiadaé na twarzy $lady pobicia. Jak za$ wynikalo z zeznan sasiada pokrzywdzonego - A. S., istotnie 3 - 4 dni przed
$miercia, J. K. (1) szarpat sie z kim$ na klatce schodowej. Swiadek jednak nie widzial z uwagi na tatuaze na twarzy,
czy pokrzywdzony mial po tym zajSciu obrazenia ciala (k. 32 — 33, 816, 1184v — 1185v).

Jednakze biegta D. P. wykluczyla, aby pokrzywdzony w czasie zaj$cia mial widoczne obrazenia ciala, ktore byly
wezedniejsze anizeli te powstale podczas omawianego zdarzenia, bowiem wszystkie opisane urazy J. K. (1) nosza
cechy uszkodzen wczesnych, poniewaz sa rézowosine, granatowosine, rozowe. Biegly W. G. wskazal za$, ze gdyby
pokrzywdzony mial stare Slady obrazen na ciele, dokonalby ich opisu, jednak ich nie stwierdzil. Jak za$ wynika z opinii
bieglej z zakresu medycyny sadowej, nawet, gdyby przyjaé, ze pokrzywdzony mial jakie$ takie obrazenia, to nie mozna
powiazaé tych ewentualnych starych obrazen ciala z powstaniem u niego krwiaka podtwardéwkowego, poniewaz
krwiak taki narasta krotko od urazu, nie jest to okres kilku dni. Wobec tego ewentualne pobicie pokrzywdzonego 3 -
4 dni wezeéniej nie moglo by¢ wigzane z powstaniem u niego nastepnie krwiaka podtwardéwkowego.

Podobnie oboje biegli wykluczyli, aby jakie$ obrazenia ciala pokrzywdzonego mogly pochodzié¢ od jego upadku na
podloze, czy uderzenia sie o meble, jak zgodnie podali - z uwagi na brak obrazen na ciele J. K. (1) o takich cechach.

Dokonujac analizy obu opinii, Sad uznal, ze przekonujaca jest opinia bieglej z zakresu medycyny sadowej
D. P., biegla bowiem logicznie uzasadnila dlaczego przyczynami $mierci pokrzywdzonego nie mogt by¢ zawal
serca, uduszenie sie krwia, wstrzas pourazowy. Wskazala, ze prawdopodobna przyczyna $mierci byt krwiak
podtwardéwkowy, a stwierdzenie stanowcze w tym zakresie nie jest mozliwe z uwagi na brak danych o objetosci
krwiaka podtwardowkowego.

Wskazaé¢ nalezy, ze biegly patomorfolog nie wykluczyl jako przyczyny $mierci pokrzywdzonego krwiaka
podtwardéwkowego, a jego zeznania majace na celu podtrzymanie mozliwych innych przyczyn $mierci J. K. (1) nie
byly przekonujace, chocby w $wietle dokonywanych przez niego opiséw $wiatta drog oddechowych skonfrontowanych
z ich zdjeciem, zawalu serca w konfrontacji ze stanem tetnic, charakterem obrazen, ktére nie byly tak powazne, by
doprowadzi¢ do wstrzasu pourazowego.



Natomiast za przyczyna wskazana przez biegla przemawia sposob zachowania sie pokrzywdzonego po zajiciu, a takze
czas jego zgonu. Nadto mechanizm uderzen zadawanych mu pieSciami w twarz i poprzez kopanie w glowe, tworzy z
nia calosé.

Sad uznal za niewiarygodne w Swietle opinii tej bieglej, a takze bieglego W. G. twierdzenia L. K., iz uderzenia
jego oraz D. W. kierowane w pokrzywdzonego, nie byly silne. Wedle opinii bieglej D. P., charakter, rozleglosc,
ilo¢ i lokalizacja zmian urazowych w obrebie glowy, w tym twarzy J. K. (1) Swiadcza, ze byly one nastepstwem
wielokrotnych urazéw mechanicznych, godzacych z duza sila, zadanych najprawdopodobniej piescig, natomiast urazy,
ktore spowodowaly ztamanie kosci twarzoczaszki dzialaly z bardzo duza sila, przy czym dla zalamania kosSci nosa,
czy wyrostkow zebodolowych wystarczajace bylo uzycie pie$ci. Odnoszac sie do twierdzen oskarzonych, ze J. K. (1)
podczas zajécia byl kopany, D. P. wskazala, ze rozlegle stluczenie u pokrzywdzonego takze przemawia za urazami
zadanymi pieécia, nie mozna jednak wykluczy¢ jego kopania, cho¢ u pokrzywdzonego nie bylo charakterystycznych
zmian powstajacych przy kopaniu. Biegla stwierdzila tez, Ze nie jest mozliwe ustalenie liczby urazéw godzacych w
twarz J. K. (1).

Z kolei W. G. wskazal, ze uderzenia byly zadawane ze znaczng sila, zaréwno pie$ciami, jak i obutymi w stosunkowo
miekkie obuwie nogami. W tym zatem zakresie obie opinie ze soba koresponduja.

Jednocze$nie, w przekonaniu Sadu, w $wietle wskazanych opinii nie mozna bylo ustali¢, ktory cios, ktorego
oskarzonego mogl spowodowaé skutek w postaci krwiaka podtwardéwkowego. Wprawdzie oskarzony D. W.
wskazywal, ze L. K. mial zadac cios, po ktorym mialo nastgpi¢ gwalttowne odrzucenie glowy J. K. (1) do tytu, co w §wietle
opinii obu bieglych, mogloby odpowiada¢ mechanizmowi powstania takiego krwiaka, to zwazy¢ jednocze$nie nalezy,
ze biegla D. P. wskazala, ze wszystkie obrazenia ciala mogly powstac¢ od cioso6w zadanych pieécia, a nie wykluczyla tez
zadania ich nogg, za$ biegly W. G. wskazywal na obydwa mechanizmy ich powstania. Skoro zatem, jak ustalono, obaj
oskarzeni uderzali pokrzywdzonego piescia, a L. K. takze dodatkowo go kopal, nie sposob ustali¢ ktory z oskarzonych
spowodowal to konkretne omawiane obrazenie ciala. Zatem jego spowodowanie nie moglo zostaé przypisane jednemu
z oskarzonych.

Niczego istotnego w sprawie nie wiedzial C. B. — sasiad J. K. (1), ktory o jego $mierci dowiedzial sie od osoby trzeciej (k.
380-381, 818 — 819, 1333v). Natomiast E. G. podala jedynie, ze od K. K. (1) dowiedziala sie, ze W. K. (1) przyprowadzil
do domu sprawcow pobicia J. K. (1) (k. 376v — 377, 817 — 818, 1412 — 1412v).

Przechodzac do subsumcji prawnej zachowania D. W. stwierdzenia wymagalo, ze pobicie w my$l art. 158 § 1 k.k. to

takie zdarzenie, w ktérym co najmniej dwie osoby atakujace w taki sposdb stosuja przemoc fizyczng wobec co najmnie;j
jednej osoby, Ze osoba napadnieta jest narazona na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienie
skutku okres$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. Odpowiedzialnoéci za czyn z art. 158 § 3 k.k. podlegaja
natomiast sprawcy pobicia, jezeli nastepstwem pobicia jest $mieré¢ czlowieka.

Kazdy ze sprawcéw podlega odpowiedzialnosci za sam udzial w pobiciu, niezaleznie od tego, czy to wlasnie jego
zachowanie stanowi o niebezpieczenstwie dla zycia lub zdrowia oraz czy mozna mu przypisa¢ zadanie uderzenia
powodujacego uszczerbek na zdrowiu lub utrate zycia.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie odpowiedzialnosé z art. 158 § 3 k.k. wystepuje niezaleznie od tego, ktory z
uczestnikéw pobicia zadal cios skutkujacy $miercia pokrzywdzonego, o ile wszyscy uczestnicy pobicia 6w skutek
przewidywali lub mogli przewidzie¢, a jednocze$nie nie mieli zamiaru spowodowania $mierci pobitego. Istota
przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. jest to, ze skutek w postaci Smierci czlowieka stanowi nastepstwo danego zdarzenia i
nie zostalo ustalone indywidualne sprawstwo owego skutku. Jezeli chodzi o mozliwo$¢ przewidywania przez sprawce
pobicia skutku, o jakim mowa w art. 158 § 3 k.k., ustalenia w tym zakresie mozna poczyni¢ w oparciu o okolicznoéci
danego zdarzenia, ktore wskazuja, iz mialo ono tak niebezpieczny przebieg, Ze mogto dojs¢ w jego nastepstwie do
$mierci ofiary. Podkreslenia tez wymaga, ze nie kazdy z uczestnikow pobicia musi dziala¢ z rownym natezeniem,
jezeli chodzi o stopien agresywnoéci wobec ofiary, aby po jego stronie zachodzila mozno$¢ przewidywania skutku



okreslonego w art. 158 § 3 k.k. Chodzi o taka ,temperature” zajscia, w ktorej skutek Smiertelny jawi sie dla kazdego
ze sprawcow jako prawdopodobny i realny. Chodzi o mozliwo$é przewidywania przez uczestnikéw pobicia skutku
w postaci $§mierci ofiary jako efektu danego zdarzenia w jego caloksztalcie, bez indywidualizowania zaangazowania
poszczegblnych sprawcow w jego przebieg (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 lipca 2015 roku w
sprawie IT AKa 266/15, KZS 2015/10/64).

Przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. jest przestepstwem umyélno — nieumysSlnym, jest typem kwalifikowanym przez
nieumyslny skutek, ktory sprawca przewidywal lub mogl przewidzieé. Nastepstwo w postaci §mierci nie jest skutkiem
indywidualnego dzialania konkretnego sprawcy, bowiem miedzy jego dzialaniem a Smiercig czlowieka moze nawet
nie istnie¢ zwigzek przyczynowy, a mimo to bedzie on ponosit odpowiedzialno$¢ za typ przestepstwa kwalifikowanego,
o ile tylko bedzie mozna mu przypisaé, ze to nastepstwo przewidywal lub moégl przewidzie¢ (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 grudnia 2014 roku w sprawie IT AKa 393/14, LEX nr 2080871, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 lipca 2015 roku w sprawie II AKa 266/15, KZS 2015/10/64).

Podkreslania tez wymaga, ze nie jest nawet konieczne, aby sprawca w jakikolwiek bezposredni sposéb naruszyt
nietykalno$¢ cielesng pokrzywdzonego. Wystarczajace jest Swiadome i w porozumieniu polaczenie dzialania jednego
ze sprawcow z dzialaniem drugiego czlowieka przeciw innemu czlowiekowi w szczegélnoSci przez to, ze sprawca
swoim zachowaniem, a nawet sama obecnoscia wéréd osob czynnie wystepujacych przeciwko pokrzywdzonemu
zwieksza zagrozenie u pokrzywdzonego i przyczynia sie do wzrostu dysproporcji sily pomiedzy sprawcami pobicia i
pokrzywdzonym. Dla bytu przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. obojetny jest bowiem stopien aktywnosci poszczeg6lnych
uczestnikdéw pobicia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 lipca 2017 roku w sprawie II AKa 147/17,
LEX nr 2382778, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 roku w sprawie IIKK 104/13, LEX nr 1383270).

Przenoszac to na grunt omawianej sprawy stwierdzi¢ nalezy, Ze poczynione wyzej zwazenia wskazujg na to, ze
oskarzeni dzialali z zamiarem pobicia pokrzywdzonego, celem swoistego ,zdyscyplinowania go”, by wtasciwie
zachowywal sie wobec niepelnosprawnego umyslowo brata. Swiadcza o tym wyjaénienia obu oskarzonych oraz
zachowanie W. K. (1), ktéry prowadzac D. W. i L. K. do mieszkania, wyrazal zadowolenie, Ze jego brat J. K. (1) zostanie
pobity.

Porozumienie obu oskarzonych w tym zakresie ustalone zatem zostalo zanim przybyli do mieszkania J. K. (1). Swiadcza
o tym tez wyjaénienia D. W., ze po wejéciu do mieszkania pokrzywdzonego zaczal z nimi rozmawia¢ o tym, jak traktuje
brata, a gdy pokrzywdzony niezrozumiale mu odpowiedzial i sie §mial, uderzyl go. Zauwazenia tez wymaga, ze wizyta
oskarzonych w tym mieszkaniu poprzedzona zostata rozmowa z W. K. (1), ktdry skarzyl sie na zachowanie wobec niego
pokrzywdzonego i to stalo sie asumptem do podjecia dzialan oskarzonych wobec pokrzywdzonego. Podkreslenia z
cala moca w tym kontekécie wymagalo, ze D. W., jak i L. K. nie mieli osobistych powodéw, aby wyrzadzi¢ jakakolwiek
krzywde J. K. (1), bowiem nie znali go oni blizej. Nadto z ich relacji nie wynikalo, by podczas zajscia uczynil on
cokolwiek, co mogloby im zagraza¢ i spowodowaé koniecznos$¢ uzycia wobec niego przemocy fizycznej.

Jak wynikalo z opinii medycznej, miedzy dzialaniem oskarzonych, a obrazeniami pokrzywdzonego, a w konsekwencji
jego S$miercia zachodzil zwigzek przyczynowy. Gdyby bowiem J. K. (1) nie doznal obrazen glowy i krwiaka
podtwardéwkowego, stanowigcego chorobe realnie zagrazajaca zyciu, nie doszloby do jego $émierci.

Przez chorobe realnie zagrazajaca zyciu nalezy bowiem rozumieé taki stan, w ktorym nastepuje powazne zaburzenie
podstawowych czynnoSci narzadow, np. ukladu krazenia, ukladu oddechowego, z powodu ktorego w kazdej chwili
mozna spodziewa¢ sie zahamowania i ustania ich czynnosci, a zatem zgonu, a takze te, ktére pomimo w pore i w pelni
prawidlowego postepowania leczniczego, z reguly koncza sie zejéciem $miertelnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 27 grudnia 1979 roku w sprawie sygn. II KR 192/79, nie publikowany, z 15 wrze$nia 1983 roku w sprawie II KR
191/83, OSP 1984/9/192, z 2 kwietnia 2000 roku w sprawie V KKN 137/99, OSNKW 2000/3-4/31, postanowienie
Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia 2005 roku w sprawie IV Ko 19/05, OSNKW 2005/1/824). Takich za$ obrazen doznat
J. K. (2).



Przechodzac do oceny zamiaru D. W., stwierdzi¢ nalezalo, ze zamiarem tym bylo , pobicie" J. K. (1), wyrzadzenie mu
krzywdy fizycznej z powodu jego rzekomo niewlasciwych zachowan wobec niepelnosprawnego umystowo W. K. (1).

Spos6b zadawania cioséw przez obu oskarzonych, ilo§¢ zadanych razéw przez obu sprawcow oraz ich umiejscowienie,
a takze ich dzialanie z duza i bardzo duzs silg, bicie pokrzywdzonego pieSciami, a takze kopanie, po glowie i twarzy,
nakierowane bylo na to, by wyrzadzié¢ pokrzywdzonemu jak najwieksza krzywde. Oskarzony zadajac ciosy piescia i
wspoldzialajac przy tym z L. K., ktory uderzyl pokrzywdzonego piescig w twarz i dwukrotnie go w twarz kopnal, nie
miarkowal sity zadawanych przez siebie ciosoéw, jak i akceptowal ciosy ze strony wspoloskarzonego. Jednocze$nie
oskarzony dzialal wobec starszego od siebie, 58 — letniego, nietrzezwego mezczyzny, ktéry nie podjal zadnej obrony
przed razami zadawanymi przez oskarzonych. Takie zachowanie oskarzonych wobec J. K. (1) wskazuje, ze swoim
zachowaniem oskarzeni narazali pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienia
skutku z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. (ciezki uszczerbek na zdrowiu) lub z art. 157 § 1 k.k. (§redni uszczerbek na zdrowiu).
Natomiast okoliczno$é, ze D. W. nie znal sie wcze$niej blizej z J. K. (1) i nie ustalono, aby pozostawal z nim w osobistym
konflikcie przekonuje, ze oskarzony nie miat zamiaru spowodowania $mierci pokrzywdzonego. D. W. niewatpliwie
wiedzial, Ze zachowanie w postaci uderzania pieSciami i kopania noga w tak wrazliwa cze$¢ ciala jak glowa spowoduje
stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia. Opisana intensywno$¢ zajscia, jego niebezpieczny przebieg uzasadnialy
za$ ocene, ze w jego nastepstwie moze doj$¢ do $mierci pokrzywdzonego. Szczegolnego podkreslenia wymaga, ze
oskarzeni opuécili mieszkanie, pozostawiajac pokrzywdzonego jedynie z niepelnosprawnym umystowo W. K. (1), gdy
w mieszkaniu tym nie bylo K. K. (1), zatem pozostawili pokrzywdzonego z widocznymi i ocenianymi przez D. W. jako
powodujace ,straszny” wyglad obrazeniami ciala, zakrwawionego, lezacego na ziemi, nie majac zadnej gwarancji, ze
zostanie mu udzielona jakakolwiek racjonalna pomoc. Stworzenie takiej sytuacji przez oskarzonego powodowalo, ze
wystapienie skutku $miertelnego takiego jego zachowania wzgledem pokrzywdzonego bylo w wysokim stopniu realne
i przewidywalne dla D. W..

Wedlug Sadu, takze intelekt D. W., ktory jest uposledzony umyslowo w stopniu lekkim, nie przeciwstawial sie
przyjeciu, iz oskarzony dzialajagc w wyzej opisany sposéb moglt przewidzie¢, ze skutkiem tak brutalnego zajécia
bedzie $mier¢ pokrzywdzonego. Biegli lekarze psychiatrzy wskazali bowiem jasno, ze oskarzony mial zachowang
w czasie czynu zdolno$é do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim zachowaniem, a zatem mozliwo$é
uSwiadomienia sobie konsekwencji swego zachowania. Zna i rozumie podstawowe normy spoleczno — prawne, ma
zachowane rozmienienie przyczynowo — skutkowe.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze D. W. jako osoba dorosta, nie dotknieta zakléceniami czynnoéci psychicznych mogt
przewidzieé, ze skutkiem pobicia, w trakcie ktérego w sposob brutalny wraz ze wspoloskarzonym, bili piesciami i
kopali w okolice tak newralgiczna dla zycia czlowieka jak glowa, moze by¢ Smier¢ jako nastepstwo takiego zachowania.
Urazy tego typu, jakie zadawali D. W. i L. K. sa przewidywalne dla kazdej przecietnej osoby i stanowia jedno z
normalnych, typowych nastepstw takiego dzialania. Wobec tego rowniez D. W., bedac osobg o pewnym do$wiadczeniu
zyciowym, o wyksztalceniu gimnazjalnym, moglje przewidziec, zwlaszcza, ze omawiane zdarzenie nie mialo zlozonego
przebiegu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 sierpnia 1977 roku w sprawie, VI KRN 180/77, OSNPG 1978, Nr 1, poz.
2).

Stwierdzenia w zakresie przypisanego D. W. czynu wymagalo tez, ze co do oskarzonego nie zachodzily zadne
kodeksowe okoliczno$ci uchylajace czy umniejszajace jego zawinienie.

Jak bowiem wynika z opinii bieglych lekarzy psychiatréow M. P. i M. M. rozpoznali oni u D. W. upo$ledzenie
umystowe w stopniu lekkim oraz szkodliwe uzywanie alkoholu. Tym niemniej, wedlug bieglych, oskarzony w czasie
popehienia zarzucanego mu czynu mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia oraz pokierowania swoim
postepowaniem. Oskarzony znal dzialanie alkoholu na swoj organizm i mdg} przewidzie¢ swoje zachowanie pod jego
wplywem. Odnoszac sie do twierdzen D. W. co do tego, ze w czasie zajScia znajdowal sie on pod wplywem blizej
nieokreslonych lekéw psychotropowych, ktore polaczyl tego dnia ze spozyciem alkoholu, biegli stwierdzi, ze takze ta



okoliczno$¢, podobnie jak pozostawanie pod wplywem alkoholu w czasie zajécia przez D. W. nie ma wplywu na ocene
poczytalnoSci oskarzonego podczas zajécia.

Opinia bieglych lekarzy psychiatréw korespondowata z kartg leczenia szpitalnego D. W. w Centrum (...) w S. za okres
od 3 grudnia 2016 roku do 3 stycznia 2017 roku, z ktérej wynika, ze u oskarzonego rozpoznano zaburzenia adaptacyjne
oraz specyficzne zaburzenia osobowosci (k. 729 — 730), za$ co do L. K. z historia choroby (...) w S. od 2010 roku oraz
z historig choroby ze Szpitala (...) w S. za okres od 9 marca 2015 roku do 11 marca 2015 roku, gdzie stwierdzono u
niego zespo6l uzaleznienia od alkoholu (k. 229 - 238).

W tej sytuacji, majgc na uwadze rzeczows, jasna i stanowcza opinie bieglych, co do pelnej poczytalnosSci oskarzonego
w czasie czynu, a takze uwzgledniajac, ze w czasie czynu byl on osoba doroslta, Sad uznal, ze mial on zachowana
obiektywna mozliwo$é postepowania zgodnie z obowiazujacym porzadkiem prawnym i dania posluchu normom
prawnym.

Reasumujgc, Sad uznal, ze oskarzony D. W. swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w dniu 11 marca 2015
roku w S., dzialajac wspolnie i porozumieniu z L. K., bijac pie$ciami po glowie, bral udzial w pobiciu J. K.
(1), w wyniku czego J. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci rozleglego stluczenia powlok twarzy z krwiakiem
okularowym, stluczenia nosa, ktéremu towarzyszylo wielolamowe zlamanie ko$ci nosa z przemieszczeniem odlaméw
z rang thuczona okolicy jego nasady, stluczenia ust, ktéremu towarzyszyto zlamanie brzegéw kostnych zebodolow
szczeki, rany tluczonej wargi dolnej, dwoch niewielkich podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej na czole oraz
zmiany urazowej wewnatrzczaszkowej - krwiaka podtwardéwkowego, co stanowi chorobe realnie zagrazajgca zyciu,
w nastepstwie czego J. K. (1) w dniu 12 marca 2015 roku zmarl, przy czym oskarzony skutek ten mogl przewidzieé, to
dopuscil sie popelnienia przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

Przystepujac do wymiaru kary D. W., Sad mial na uwadze okoliczno$ci tagodzace i obcigzajace oskarzonego.

Na niekorzy$¢ oskarzonego poczytaé nalezalo sposéb popelnienia przez D. W. przypisanego mu czynu. D. W. dzialal
bowiem wobec starszego od siebie mezczyzny, znajdujgcego sie pod wplywem alkoholu i ktéry nie podjal zadnej
obrony przed zadawanymi mu razami, ktoére charakteryzowaly sie duza i bardzo duza sila. Przy tym, oskarzony podjat
czynno$ci sprawcze wobec pokrzywdzonego bez powodu. Nie byl bowiem §wiadkiem zadnych niewlasSciwych jego
zachowan wobec brata. Sam réwniez nie byl atakowany przez pokrzywdzonego. Nadto D. W. znajdowal sie wowczas
pod wplywem alkoholu.

Okolicznos$cia obcigzajaca D. W. jest takze jego uprzednia karalno$é, bowiem oskarzony byl uprzednio skazany za
czyny z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k,, z art. 280 § 1 k.k,, z art. 278 § 1 kk., z art. 286 § 3 k.k. (k. 393, 396

- 399, 939, 1069, 1242).

Sad miat dodatkowo na uwadze tre§¢ wywiadu $rodowiskowego, z ktérego wynika, ze oskarzony w miejscu
zamieszkania ma przecietna opinie, jego konkubina w przeszlosci zglaszala, ze D. W. stosuje wobec niej przemoc,
jednak aktualnie relacje rodzinne sie poprawily, kurator nadzorujacy wykonanie wladzy rodzicielskiej, wskazal, ze w
ostatnim czasie nie odnotowano sygnalow o przemocy domowej, a rodzice wlasciwie realizuja swoje obowiazki wobec
dzieci (k. 1217 -1220).

Na korzy$c¢ oskarzonego Sad potraktowal, ze wykonuje on prace zarobkowa. Z poprzedniego miejsca zatrudnienia
uzyskal pozytywna opinie jako zdyscyplinowany pracownik, potrafiagcy pracowaé w grupie (k. 694, 764, 792, 1036).
Nadto za okoliczno$¢ tagodzaca Sad uznal wyrazenie przez D. W. skruchy z powodu popelnienia przedmiotowego
czynu.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze Sad skazal D. W. za czyn z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na mocy art.
158 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci.




Odnoszac sie do kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego, Sad musial mie¢ na uwadze, ze miedzy czasem popelnienia
przez D. W. przypisanego mu czynu a czasem rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci oskarzonego w tym zakresie,
nastgpila zmiana przepiséw kodeksu karnego.

Doszlo zatem do tak zwanej kolizji ustaw w czasie, ktéra ma miejsce wowczas, gdy w czasie orzekania obowigzuje
ustawa inna niz w czasie popelnienia konkretnego przestepstwa. Zgodnie za$ z treécia art. 4 § 1 k.k. jezeli w czasie
orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy
stosowac ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

W $wietle ugruntowanego w tym wzgledzie orzecznictwa, przez pojecie ,ustawy” na gruncie art. 4 k.k. rozumie¢ nalezy
obowiazujacy w danym czasie stan prawny, to jest caloksztalt obowigzujacych w danym momencie przepiséw prawa
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 czerwca 2012 roku w sprawie II AKa 233/12; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 pazdziernika 2008 roku w sprawie II AKa 92/08, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
lutego 2006 roku w sprawie V KK 199/05). Dodatkowo w orzecznictwie wskazuje sie na obowiazek stosowania caloSci
prawa obowiazujacego w czasie popekienia czynu albo w czasie orzekania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2011 roku w sprawie III KKN 120/11 i z dnia 4 stycznia 2002 roku w sprawie II KKN 303/99, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 czerwca 2014 roku w sprawie II AKa 94/14; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 5 grudnia 2002 roku w sprawie II AKa 407/02).

Odnoszac sie natomiast do ustalenia znaczenia ustawy ,wzgledniejszej dla sprawcy”, zwazy¢ nalezy, ze jest to taka
ustawa, ktora stwarza mozliwo$¢é korzystniejszego dla interesdéw sprawcy osadu, skutkujac przyjeciem mniej surowych
regul odpowiedzialnosci lub zastosowaniem mniej dotkliwych sankcji. Przy ocenie ,,wzglednoSci ustawy” nalezy brac
pod uwage wszystkie prawnokarne instytucje poréwnywanych stanéw prawnych, ktére moglyby mie¢ zastosowanie
do danego sprawcy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 1996 roku w sprawie IKZP 2/96; wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lipca 2001 roku w sprawie IIIKKN 304/99, z dnia 3 grudnia 2003 roku w sprawie VKK73/03,
z dnia z 25 pazdziernika 2006 roku w sprawie VKK 282/06, z dnia 3 lutego 2015 roku w sprawie IVKK 294/14).

Sad winien zatem przeprowadzi¢ badanie konkurencyjnych ustaw pod wzgledem mozliwych do wymierzenia kar i
mozliwych do zastosowania innych instytucji przewidzianych w danej ustawie, w tym instytucji probacyjnych.

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy stwierdzenia wymaga, ze obecnie obowigzuje kodeks karny w brzmieniu
nadanym ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku (Dz.U. z 20 marca 2015 ., poz. 396) ,,0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw” w zakresie tych jej regulacji, ktére weszly w zycie od dnia 1 lipca 2015 roku, z pdZniejszymi
zmianami, za§ omawiany czyn zostal popelmiony w dniu 1 marca 2015 roku, zatem w czasie obowiazywania kodeksu
karnego w brzmieniu do 1 lipca 2015 roku.

Odnoszac to do sytuacji prawnej D. W., Sad uznal, ze co do D. W. nie mogla znaleZ¢ zastosowania przewidziana przez
ustawodawce w treéci art. 4 § 1 k.k. zasada stosowania ,,ustawy nowe;j”, to jest ustawy obowiazujacej w dacie orzekania;
ato zuwagi na okoliczno$¢, ze ,ustawa obowigzujaca poprzednio” byla dla oskarzonego ,ustawa wzgledniejsza”; mimo
ze sankcje przewidziane w podlegajacych zastosowaniu przepisach czesci szczegblnej Kodeksu karnego nie ulegly
zmianie.

Godzi sie wskazaé, ze Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 roku w tresci art. 69 § 1
przewiduje mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary orzeczonej jedynie w wymiarze nieprzekraczajacym
roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to
wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary, w szczegblnosSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Natomiast poprzednio obowigzujacy (w czasie pelienia przez oskarzonego czynu) art. 69 § 1 k.k. umozliwial
warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci nie przekraczajacej 2 lata, jezeli jest byloby to
wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celéw kary, a w szczeg6lnoéci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Zatem przepisy obowigzujace w czasie popelienia przez D. W. czynu byly wzgledniejsze, skoro pozwalaly na



warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec D. W. kary roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci na okres
proby.

Wobec tego, z uwagi na odstagpienie od przewidzianej w art. 4 § 1 k.k. zasady stosowania ,,ustawy nowej” i zastosowanie
Lustawy obowigzujacej poprzednio” zachodzila wobec D. W. konieczno$é¢ przywolania w cze$ci dyspozytywnej wyroku
art. 4 § 1 k.k. Ze wzgledu za$ na to, ze art. 4 § 1 k.k. dotyczy ,nie poszczegolnych przepisow, a ustaw w catoéci”, wobec
tego uznacé nalezalo, iz przepis art. 4 § 1 k.k. winien by¢ przywolany w tych wszystkich miejscach czeSci dyspozytywne;j
wyroku, ktére odnosza sie do konkretnych przepiséw zastosowanej w danym przypadku ,ustawy obowigzujacej
poprzednio” i to niezaleznie od tego, czy kazdy ze stosowanych przepiséw ,,ustawy obowiazujacej poprzednio” zmienil
swa tre$¢ w procesie nowelizacyjnym determinujacym odstapienie od zasady stosowania ,ustawy nowej”. Stad Sad w
odniesieniu do D. W. zamieScit art. 4 § 1 k.k. zaréwno w czeéci dyspozytywnej wyroku dotyczacej kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu, jak i podstawy wymiaru kary.

Mimo wskazanej mozliwoSci zastosowania wobec oskarzonego Srodka probacyjnego, Sad uznal, Zze co do D.
W. nie zachodza przestanki uzasadniajace warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci, a to
z uwagi na jego uprzednig karalno$¢ za szereg czyndéw. Popelnienie przez oskarzonego nowego czynu, o tak
znacznej spolecznej szkodliwosci, ktorego skutkiem jest §mieré czlowieka, §wiadczy o nieskutecznoéci dotychczas
wymierzanych oskarzonemu kar, o jego poczuciu bezkarno$ci.

W ocenie Sadu, orzeczona wobec D. W. kara jest adekwatna do wysokiego stopnia zawinienia oskarzonego oraz
znacznej spotecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego czynu. Jedynie tak uksztaltowana kara moze spehié cele
zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej, stanowigc odpowiednia dolegliwo$¢ dla oskarzonego, jak i w zakresie
prewencji generalnej, wplywajac na ksztaltowanie spolecznie pozadanych postaw.

Wymierzona kara winna przyczynié¢ sie do przestrzegania przez oskarzonego w przyszlosci porzadku prawnego,
przekonujac o nieuchronnosci kary za przestepstwa oraz o braku poblazliwo$ci organdéw wymiaru sprawiedliwosci dla
takich czynéw, a w konsekwencji o nieoplacalno$ci popelniania przestepstw.

Na mocy art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie D. W. od dnia 12 marca 2015 roku godz. 15, 00 do dnia 10 kwietnia
2015 roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie réwna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoci.

O dowodach rzeczowych, rozstrzygnieto na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazujac zwrécic je osobom uprawnionym,
1.

- K. K. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod poz. 1 — 8, 40 — 41,
- D. W. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowoddw rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod poz. 29 — 32,
- L. K. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod poz. 34 — 39,

- firmie (...) w S. przy ul. (...) dowodd rzeczowy opisany w wykazie dowodow rzeczowych na k. 516 akt sprawy pod
poz. 42.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu D. W. orzeczono w my$l 8§14 ust. 2 pkt 3 i § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z § 22 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, wedle ktérego do spraw wszczetych i niezakoniczonych przed
dniem wejScia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w
danej instancji. Zastosowania nie mialy natomiast przepisy Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22



pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, ktére weszly w zycie, gdy niniejsza sprawa pozostawala w toku.

Wskaza¢ nalezalo, ze postepowanie w sprawie IIK 15/18 wszczete zostalo w czasie obowigzywania Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku, i nie zostalo ono zakonczone w pierwszej instancji. Nadto
Sad mial na uwadze ilos¢ termin6éw rozprawy przed Sadem kregowym w S., w ktdrej uczestniczyl obronca.

Sad uwzglednil tez, ze obroncy przyznano juz wynagrodzenie za postepowanie przygotowawcze oraz za czynno$ci
obroncze przed Sadem Rejonowym.

Majac na uwadze, ze D. W. znajduje sie wraz ze swoja rodzing w trudnej sytuacji materialnej, korzystajac z pomocy
opieki spolecznej, na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit oskarzonego od kosztéw sadowych.



