Sygn. aktII K 33/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Stupsku, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca SSO Aldona Chrusciel-Struska

Protokolant sekr. sad. Olga Wichniarek

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Stupsku Bozeny Jakubowskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013 roku sprawy:

A.K. /zdomu K./ - syna T. i H. z domu P., urodzonego (...) w S.,
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze akt XIIIK 2220/04 z dnia 18 lutego 2005 roku
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy 5 sierpnia 2004 roku na kare roku i 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby
3 (trzech) lat oraz na kare 80 (osiemdziesiqt) stawek dziennych grzywny, przyjmujqc wysokosé
Jjednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;

2. Sqdu Rejonowego w Slupsku o sygnaturze akt IIK 1014/04 z dnia 15 marca 2005 roku za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 16 sierpnia 2004 roku na kare 2 (dwoéch) lat
pozbawienia wolnosci; za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. popelnione w dniu 23
sierpnia 2004 roku na kare roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci; za przestepstwo z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 24 sierpnia 2004 roku, przestepstwa z
art. 279 § 1 k.k. popetnione w dniu 24 sierpnia 2004 roku, w nocy z 9 na 10 sierpnia 2004 roku, na
kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci; za przestepstwo z art. 48 ust 1 ustawy z dnia 24 kwietnia
1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w sierpniu 2004 roku, z art. 48 ust 1 ustawy
z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popetnione od 3
lipca 2004 roku do 28 lipca 2004 roku oraz przestepstwo z art. 48 ust 1 ustawy z dnia 24 kwietnia
1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w sierpniu 2004 roku, nie pézniej niz w dniu
10 sierpnia 2004 roku, na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym wymierzono
kare lgcznqg 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze IIK 142/05 z dnia 17 czerweca 2005 roku za
przestepstwo z art. art. 48 ust 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popelnione w dniu 15 grudnia 2004 roku na kare 3 /trzech/ miesiecy pozbawienia
wolnosei;

przy czym wyrokiem lgcznym Sqdu Okregowego w Stupsku w sprawie o sygnaturze akt II K 34/12
z dnia 7 wrzesnia 2012 roku polgczono orzeczone wobec A. K. prawomocnymi wyrokami Sqadu
Rejonowego w Stupsku w sprawach IIK 1014/04 z dnia 15 marca 2005 roku i IIK 142/05 z dnia 17
czerwca 2005 roku kary pozbawienia wolnosci i wymierzono kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci,



4. Sadu Rejonowego w Drawsku Pomorskim o sygnaturze akt IIK 10/07 z dnia 6 czerwca 2007 roku
za popelnienie czynu z art. 226 § 1 k.k. w dniu 16 sierpnia 2006 roku na kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

5. Sqdu Okregowego w Slupsku o sygnaturze akt IIK 4/09 z dnia 22 grudnia 2009 roku za
przestepstwo z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
popelnione w dniu 1 wrzesnia 2008 roku na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. Saqdu Okregowego w Stupsku o sygnaturze IIK 79/10 z dnia 15 marca 2011 roku za przestepstwo
zart. 280 § 1 kk i art. 289§ 3 k.k., art. 189 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 648§ 1 k.k. popelnione w dniu 1 wrzesnia 2008 roku na kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

7. Sqdu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze IIK 131/09 z dnia o7 listopada 2011 roku za
przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. popelnione w dniu 4 wrzesnia 2008 roku na
kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

w przedmiocie wydania wyroku tqgcznego

I. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 11 3 k.k. laczy orzeczone wobec A. K. wyrokami Sadu Okregowego w
Stupsku z dnia 22 grudnia 2009 roku w sprawie IIK 4/09 i z dnia 15 marca 2011 roku w sprawie ITK 79/10 oraz
wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 7 listopada 2011 roku w sprawie II K 131/09 kary pozbawienia wolnoSci
ijako kare laczna wymierza wobec A. K. kare 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. wzw. z art. 63 § 1 k.k. zalicza na poczet orzeczonej wobec skazanego A. K. w pkt I wyroku
kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie I1IK 4/09 Sadu Okregowego
w Shupsku od dnia 1 wrze$nia 2008 roku do dnia 1 marca 2009 roku oraz w sprawie IIK 79/10 Sadu Okregowego w
Stupsku od dnia 1 marca 2009 roku do dnia 15 marca 2011 roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego obejmujacego skazanie w
sprawie IIK 10/07 Sadu Rejonowego w Drawsku Pomorskim i w sprawie XIIIK 2220/04 Sadu Rejonowego w Sthupsku;

IV. w pozostalym zakresie wyroki w sprawach IIK 131/ 09 Sagdu Rejonowego w Shupsku oraz IIK 4/09 i IIK 79/10
Sadu Okregowego w Shupsku oraz wyrok laczny Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 7 wrzeénia 2012 roku w sprawie
IIK 34/12 w zakresie pkt I podlegaja odrebnemu wykonaniu;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. - Kancelaria Adwokacka w S. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem
sze$cdziesiat) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu A. K. z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego A. K. od obowigzku poniesienia wydatkow w sprawie.

UZASADNIENIE

Skazany A. K. (poprzednio: K.) zlozyl wniosek o wydanie wobec niego wyroku lacznego i polaczenie kar orzeczonych
wyrokami Sagdu Okregowego w Stupsku w sprawach 11K 79/10 i IIK 4/09 oraz Sadu Rejonowego w Stupsku w sprawie
IIK 131/09.

(dowod: wniosek — k. 1)

Sad ustalil:



Wyrokiem Sqdu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze akt XIIIK 2220/04 z dnia 18 lutego 2005
roku A. K. zostal skazany za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy 5 sierpnia 2004
roku na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 80 stawek dziennych grzywny,
przyjmujqc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 10 zltotych. Wykonanie kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawieszono wobec A. K. na okres préby 3 lat. Kara ta nie zostala zarzqgdzona
do wykonania.

(dowéd: wyrok — k. 19-20 akt IIK 34/12 Sadu Okregowego w Stupsku, karta karna - k. 15, 110)

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze akt IIK 1014/04 z dnia 15 marca 2005 roku
A. K. zostal skazany za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 16 sierpnia 2004 roku na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. popelnione
w dniu 23 sierpnia 2004 roku na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 24 sierpnia 2004 roku, przestepstwa z
art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 24 sierpnia 2004 roku, w nocy z 9 na 10 sierpnia 2004 roku, na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z art. 48 ust 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997
roku o przeciwdzialaniu narkomanii popetnione w sierpniu 2004 roku, z art. 48 ust 1 ustawy z dnia
24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popetnione od 3 lipca
2004 roku do 28 lipca 2004 roku oraz przestepstwo z art. 48 ust 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997
roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w sierpniu 2004 roku, nie pézniej niz w dniu 10
sierpnia 2004 roku, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym orzeczono kare laczng 3
lat pozbawienia wolnosci. Na poczet orzeczonej kary lqgcznej zaliczono A. K. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie w okresie od dnia 10 sierpnia 2004 roku do dnia 12 sierpnia 2004
roku oraz od dnia 24 sierpnia 2004 roku do dnia 15 marca 2005 roku.

(dowéd: wyrok — k. 21-26 akt IIK 34/12 Sadu Okregowego w Stupsku)

Dalej wyrokiem Sqdu Rejonowego w Stupsku o sygnaturze IIK 142/05 z dnia 17 czerwca 2005
roku A. K. za przestepstwo z art. 48 ust 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii popetnione w dniu 15 grudnia 2004 roku zostal skazany na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

(dowod: wyrok — k. 28 20 akt IIK 34/12 Sqdu Okregowego w Stupsku)

Nastepnie wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego w Stupsku w sprawie o sygnaturze akt IT K
459/05 z dnia 19 pazdziernika 20035 roku, jak i wyrokiem lgcznym Sqdu Okregowego w Stupsku z
dnia 7 wrzesnia 2012 roku w sprawie IIK 34/12 polgczono orzeczone wobec A. K. prawomocnymi
wyrokami Sqdu Rejonowego w Stupsku w sprawach IIK 1014/04 z dnia 15 marca 2005 roku i
IIK 142/05 z dnia 17 czerwca 2005 roku kary pozbawienia wolnosci i wymierzono kare lgczng
3 lat pozbawienia wolnosci. Na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania A. K. w dniach od 10 sierpnia 2004 roku do dnia 12 sierpnia 2004 roku
oraz od dnia 24 sierpnia 2004 roku do dnia 15 marca 2005 roku w sprawie o sygnaturze akt IIK

1014/04.
(dowébd: wyrok — k. 30-31 akt IIK 34/12 Sqdu Okregowego w Stupsku, k. 87-88)

Wyrokiem Sqdu Rejonowego w Drawsku Pomorskim o sygnaturze akt IIK 10/07 z dnia 6 czerwca
2007 roku za popelnienie czynu z art. 226 § 1 k.k. w dniu 16 sierpnia 2006 roku A. K. zostal skazany
na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

(dowéd: wyroki — k. 33, 34 akt IIK 34/12 Sqdu Okregowego w Stupsku)



Nastepnie wyrokiem Sqdu Okregowego w Stupsku o sygnaturze akt IIK 4/09 z dnia 22 grudnia 2009
roku za przestepstwo z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
popelnione w dniu 1 wrzesnia 2008 roku A. K. zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
1 wrzesnia 2008 roku do dnia 1 marca 2009 roku.

(dowod: wyroki — k. 37-42, 44-45)

Kolejnym wyrokiem Sadu Okregowego w Shupsku o sygnaturze ITK 79/10 z dnia 15 marca 2011 roku A. K. zostal
skazany za przestepstwo z art. 280 § 1 kkiart. 289 § 3 k.k., art. 189 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
w zw. zZ art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 1 wrzesnia 2008 roku na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono A. K. okres rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie
od dnia 1 marca 2009 roku do dnia 15 marca 2011 roku.

(dowod: wyroki — k. 18- 21, 22-23)

Nadto A. K. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku z dnia 7 listopada 2011 roku w sprawie IIK 131/09
za czyn popelniony w dniu 4 wrzeénia 2008 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

(dowdd: wyrok — k. 104 - 108)

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad wydaje wyrok taczny, jezeli zachodza warunki pozwalajace na orzeczenie kary lacznej okre§lone w art. 85 k.k., a
dodatkowo osoba zostala skazana co najmniej dwoma prawomocnymi wyrokami.

Oznacza to, ze warunki do wydania wyroku lacznego zachodza woéwczas, gdy dwoma lub wiecej, prawomocnymi
wyrokami, wymierzono tej samej osobie kary tego samego rodzaju lub inne kary, jednak muszg to by¢ kary podlegajace
laczeniu, za dwa lub wiecej przestepstw popelnionych zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co
do ktoregokolwiek z tych przestepstw.

Przy czym zawarty w art. 85 k.k. zwrot: "zanim zapad} pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie
wyroku, ktory zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 roku w sprawie I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13). Tym samym kolejnos¢ i
konfiguracja aczenia kar zawartych w poszczeg6lnych orzeczeniach jest $ci$le ustawowo okreslona i nie pozostaje do
swobodnej oceny Sadu, ani tez nie jest uzalezniona od wniosku skazanego w tym zakresie.

Wymiar kary lacznej okreslony zostal przepisem art. 86 k.k. stanowiacym, iz zakreslaja go granice od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, przy czym wskazano, iz laczna kara pozbawienia wolnosci
nie moze przekroczy¢ 15 lat.

Analiza skazan A. K. za przestepstwa prowadzi do wniosku, ze co do niego, po wydaniu wyroku lacznego w sprawie IIK
34/12 Sadu Okregowego w Slupsku powstaly przestanki wydania wyroku lacznego obejmujacego skazania w sprawach
IIK 4/09 111K 79/10 Sadu Okregowego w Stupsku oraz dotychczas nie objetego wyrokiem lacznym skazania w sprawie
IIK 131/09 Sadu Rejonowego w Shupsku.

Wskazaé nalezy, ze stosownie do tresci art. 575 § 1 k.p.k. jezeli po wydaniu wyroku lacznego zachodzi potrzeba wydania
nowego wyroku lacznego, z chwila jego wydania poprzedni wyrok laczny traci moc. Przy czym, zgodnie z pogladem
wyrazonym w postanowieniu Sagdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2011 roku (w sprawie (...), OSNIK rok 2011, Nr. 6,
poz. 49) utrata mocy wyroku lacznego ipso iure nastepuje w odniesieniu do tych tylko jego rozstrzygniec¢ o polaczeniu
kar tego samego rodzaju, ktére zostaly objete nowym wyrokiem lacznym, wydanym w zwigzku z powstala po wydaniu
tego wyroku potrzeba, wynikajaca z przestanek prawnomaterialnych okreslonych w art. 85 k.k.



Zauwazy¢ zatem nalezy ze z uwagi na to, ze czyn objety wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku w sprawie IIK 131/09,
nie bedacy dotychczas przedmiotem rozwazan Sadu pod katem objecia go wyrokiem lacznym, popeliony zostal w
dniu 4 wrzes$nia 2008 roku, a zatem juz po wydaniu wyrokéow w sprawach XIITIK 2220/04, IIK 1014/04 i IIK
142/05 Sadu Rejonowego w Stupsku oraz IIK 10/07 Sadu Rejonowego w Drawsku Pomorskim, kary orzeczone
wymienionymi wyrokami nie podlegaja laczeniu z kara orzeczona w sprawie IIK 131/09.

Natomiast polaczeniu podlegaja kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sagdu Okregowego w Stupsku w
sprawie IIK 4/09 i w sprawie IIK 79/10 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupsku w sprawie IIK 131/09.
Pierwszym chronologicznie wyrokiem sposrdéd wymienionych jest bowiem wyrok w sprawie II K 4/09 wydany w
dniu 22 grudnia 2009 roku. Czyn opisany wyrokiem w sprawie II K 79/10 zostal za$ popelmiony w dniu 1 wrze$nia
2008 roku, za$§ w sprawie IIK 131/09 w dniu 4 wrze$nia 2008 roku, zatem przed wydaniem wyroku w sprawie II
K 4/09. Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze przestepstwa opisane wyrokami w sprawach IIK 4/09, IIK 79/10 i IIK
131/09 pozostaja w jednym zbiegu realnym, co stwarza konieczno$¢ wydania nowego wyroku lgcznego i orzeczenia
kary lacznej. Zaznaczenia przy tym wymaga, ze kary wymierzone wyzej wskazanymi wyrokami, zgodnie z treScig art.
87 k.k., sa karami podlegajacymi laczeniu.

Odnoszac sie do rozmiaru jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych w sprawach IIK 4/09, IIK 79/10
i (...): 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (IIK 4/09), 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (IIK 79/10) oraz 4
miesiecy pozbawienia wolnosci (IIK 131/09), wskazac trzeba, ze stosownie do treéci art. 86 § 1 k.k. granice mozliwej
do orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolno$ci w odniesieniu do A. K. wynosza w tym zakresie od 3 lat i 6 miesiecy
(przy zastosowaniu zasady absorpcji) do 4 lat i 4 miesiecy (przy zastosowaniu zasady kumulacji).

Dokonujac ustalenia kary lacznej, ktéra winna by¢ orzeczona w tej sytuacji co do A. K., godzi sie podkresli¢, ze kara
laczna jest swego rodzaju podsumowaniem dzialalnoS$ci przestepczej sprawcy w okresie czasu objetym skazaniami.

Przy czym, Sad wydajac wyrok laczny, nie rozstrzyga ponownie o stopniu spotecznej szkodliwoéci i winie skazanego
w zakresie poszczegblnych przestepstw, a jedynie rozwaza przedmiotowo-podmiotowy zwigzek zachodzacy miedzy
realnie zbiegajacymi sie przestepstwami oraz kladzie nacisk na cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie ma odnie$¢
w stosunku do skazanego nowo wymierzona kara.

Zwazy¢ trzeba, ze orzeczenie kary lacznej nie jest sposobem na premie dla sprawcy wiekszej iloSci przestepstw, nie ma
shuzy¢ ograniczeniu odpowiedzialnoéci karnej sprawcy, lecz rzeczywistemu oddaniu zawarto$ci kryminalnej czynow,
jakich sie dopuscil. Popelnienie wiecej jak jednego przestepstwa powinno sklania¢ do odstepstwa od absorpcji kar,
niz za nig przemawiac, albowiem stanowi negatywna co do sprawcy przestanke prognostyczna.

Wymierzenie bowiem kary przy zastosowaniu calkowitej absorpcji prowadziloby do premiowania sprawcy
popelniajgcego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarnosci innych zachowan
zabronionych (por. wyroki Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 pazdziernika 2007 roku w sprawie IT AKa 183/07,
Prokuratura i Prawo 2008/4/17/1 i z dnia 4 pazdziernika 2000 roku w sprawie II AKa 175/00, KZS /2000/10/3,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7 maja 2009 roku w sprawie IIAKa104/09, przeglad orzecznictwa Sadu
Apelacyjnego w Gdansku, Nr (...) ). Zastosowanie zasady pelnej absorpcji byloby uzasadnione wylacznie wtedy, gdyby
przestanka prognostyczna pozwalala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar
jednostkowych, bylaby wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy.

Warto nadmieni¢ réwniez, iz orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, to jest orzeczenia
kary lacznej w wymiarze nizszym od arytmetycznej sumy poszczegblnych kar, czy tez poprzez zastosowanie zasady
absorpcji.

Przyjmuje sie, ze priorytetowa zasadg kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (tj. czeSciowej absorpcji), natomiast
kara laczna, orzeczona na zasadzie absorpcji lub kumulacji - wyjatkiem. Zaznaczenia wymaga, ze automatyczne



stosowanie zasady kumulacji - byloby wyrazem formy odplaty, zas zasady absorpcji - wyrazem formy nagrody (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 15 maja 2008 roku, w sprawie II AKa 98/08, KZS 2009/12/47).

Zwazywszy na okolicznoSci niniejszej sprawy, a i dotychczasowej uprzedniej karalnosci A. K. ocena, iz kara lgczna
winna by¢ wymierzona z zastosowaniem zasady absorpcji bylaby nieuzasadniona i odstapienie od zasady cze$ciowej
kumulacji na rzecz pelnej absorpcji byloby promowaniem przestepnej dzialalnosci skazanego.

Przystepujac do wymiaru kary lacznej wobec A. K. w ramach wskazanych granic, Sad mial tez na uwadze, ze
wymierzajac kare laczng uwzglednié¢ nalezy gléwnie zwiazek podmiotowo - przedmiotowy zachodzacy miedzy
poszczegblnymi przestepstwami. Im bardziej jest on Scisly, tym bardziej powinno sie stosowaé zasade absorpcji
poszczeg6lnych kar. Przez zwiazek ten nalezy rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw,
motywacje i czas popelnienia kazdego z nich.

Zwazy¢ nalezy, ze pomiedzy przestepstwami popelnionymi przez A. K., a opisanymi w sprawach IIK 4/09 i IIK 79/10
oraz w sprawie IIK 131/09 zachodzil Scisly zwiazek czasowy, albowiem czyny objete wyrokami w sprawach Sadu
Okregowego w Shupsku zostaly popelnione w tym samym dniu, tj. w dniu 1 wrze$nia 2008 roku, za§ w sprawie Sadu
Rejonowego w Stupsku zaledwie 3 dni péZnej, to jest w dniu 4 wrzednia 2008 roku. Nadto czyny opisane we wszystkich
sprawach zostaly popelione przez A. K. w S., doszlo do nich zatem w tym samym miejscu.

Wobec tego miedzy tymi czynami zachodzil pelny zwigzek miejscowy i czasowy. Jednakze czyn orzeczony w sprawie
IIK 4/09 z art. 62 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. godzit w
dobro chronione prawem w postaci zdrowia powszechnego, w sprawie II K 79/10 z art. 280 § 1 k.k., art. 289 § 3 k.k,
art. 189 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2k.k. wzw. z art. 12 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w dobra w postaci mienia i wolnoS$ci, aw
sprawie IIK 131/09 z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k. w dobro w postaci prawidlowego wymiaru sprawiedliwosci.

A zatem wskazane czyny bedace przedmiotem osadu w omawianych sprawach, godzily w r6zne dobra chronione
prawem, co przemawia przeciwko zastosowaniu wobec oskarzonego zasady absorpcji.

Przy orzekaniu kary lacznej wobec A. K., nalezalo takze uwzglednié¢ opinie dotyczaca skazanego z miejsca odbywania
kary pozbawienia wolno$ci. Nie mozna bowiem pomija¢ okolicznoéci, ze decydujace znaczenie przy wymiarze kary
lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogblnej (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 wrze$nia 2001 roku, w sprawie II Aka 154/01, Prok. i Pr. 2002/4/26).

Jak za$ wynika z opinii z Zakladu Karnego w C. oraz w S. B., zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary ocenié¢
nalezy jako poprawne. A. K. byl wielokrotnie nagradzany w celach motywacyjnych za wyr6znianie sie pozytywnym
zachowaniem wsréd wspolosadzonych, udzielanie sie w Zyciu kulturalno — o§wiatowym, zaangazowanie w pracach
uzytecznych na rzecz oddzialu mieszkalnego, nie byt za$ karany dyscyplinarnie.

Nie prezentowal przy tym zachowan agresywnych, nie dokonywat aktéw samooagresji, nie stosowano wobec niego
§rodkéw przymusu bezposredniego. Nadto w jednostkach penitencjarnych zauwazono, ze A. K. uklada zgodnie
stosunki ze wspoélosadzonymi, zas w stosunku do przelozonych stara sie przestrzega¢ zasad dyscypliny formalnej,
jednakze w sytuacjach dla siebie malo korzystnych bywa roszczeniowy i impulsywny. Deklaruje tez uczestnictwo
w podkulturze przestepczej, jednakze nie ma to wplywu na jego negatywne zachowanie. Skazany wykazuje jednak
umiarkowanie krytyczny stosunek do popelnionych przestepstw. Nie wyrazit tez zgody na wspotudzial w opracowaniu
irealizacji indywidualnego programu oddzialywan. Czyni jednak starania o zatrudnienie (k. 25-26, 132).

Analiza zachowania A. K. w okresie odbywania kary pozbawienia wolno$ci prowadzi zatem do wniosku, ze kara ta juz
w znacznym zakresie odniosla wobec skazanego skutek wychowawczy, aczkolwiek proces resocjalizacji skazanego nie
osiagnat jeszcze w pelni pozadanego skutku.

Biorgc pod uwage wymienione wyzej przestanki Sad uznal, Ze nie jest wlasciwe zastosowanie w niniejszej sprawie
zasady calkowitej absorpcji ani kumulacji kar, jest jednak uzasadnione zastosowanie zasady asperacji.



W tym stanie rzeczy, Sad orzekl wobec A. K. za czyny opisane w sprawach Sadu Okregowego w Stupsku z ITK 4/09
i IIK 79/10 oraz w sprawie IIK 131/09 Sadu Rejonowego w Stlupsku kare laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Sad mial przy tym na uwadze takze cel kary lacznej, jakim jest zapewnienie racjonalnego i humanitarnego stosowania
kar w wypadku realnego zbiegu przestepstw.

Na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. zaliczono na poczet orzeczonej wobec skazanego A. K. w wyroku
kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie I1IK 4/09 Sadu Okregowego
w Shupsku od dnia 1 wrze$nia 2008 roku do dnia 1 marca 2009 roku oraz w sprawie IIK 79/10 Sadu Okregowego w
Stupsku od dnia 1 marca 2009 roku do dnia 15 marca 2011 roku, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzono postepowanie w sprawie wydania wyroku lacznego obejmujacego skazanie w
sprawie IIK 10/07 Sadu Rejonowego w Drawsku Pomorskimi i XIIIK 2220/04 Sadu Rejonowego w Stupsku.

Pozostale rozstrzygniecia w sprawach IIK 131/09 Sadu Rejonowego w Shupsku oraz IIK 4/09 i IIK 79/10 Sadu
Okregowego w Stupsku oraz wyrok laczny Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 7 wrzeénia 2012 roku w sprawie
IIK 34/12 w zakresie pkt I, dotyczacego orzeczenia kary lacznej w sprawach IIK 1014/04 i IIK 142/05 podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

O wynagrodzeniu obroncy A. K. z urzedu — adw. W. K. postanowiono w mys$l § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zn. zm.).

Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono A. K. od obowigzku poniesienia wydatkow w sprawie, gdyz skazany zaledwie
w dniu 20 maja 2013 roku zostal zwolniony z zZakladu karnego, wobec czego nie mial jeszcze mozliwo$ci osiggniecia
dochod6w niezbednych do pokrycia wydatkow w sprawie wydania wyroku tacznego.



