Sygn. I C 828/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2022 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Bana$
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Anna Karwacka

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2022 r. w Slupsku
na rozprawie

sprawy z powoddztwa N. K.

przeciwko L. S.

o zaplate

1. oddala powodztwo;

2. zasadza od powodki N. K. na rzecz pozwanego L. S. kwote 5.417 zl (pie¢ tysiecy czterysta siedemnascie ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 828/21

UZASADNIENIE

Powbdka N. K. reprezentowana w toku calego postepowania przez fachowego pelnomocnika w pozwie wniesionym
do Sadu Okregowego w Stlupsku w dniu 28 grudnia 2020r. w trybie postepowania upominawczego domagala sie
zasgdzenia od pozwanego kwoty 120.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia zlozenia
pozwu.

Zarzadzeniem z dnia 22 czerwca 2021r. po prawomocnym rozpoznaniu wniosku powo6dki o zwolnienie od kosztow,
Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Shupsku zarzadzil skierowa¢ sprawe do rozpoznania w trybie postepowania
zwyklego procesowego wobec braku podstaw do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany L. S., wnoszac o oddalenie powbdztwa w uzasadnieniu swojego stanowiska w pierwszej kolejnosci
niezaleznie od merytorycznego wyrazonego w jego dalszej czeSci, zglosil zarzut braku legitymacji procesowej czynnej

po stronie powo6dki, albowiem nie przedlozyla ona prawomocnego postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku po
A.iK. K. (1) od ktérych otrzymal dochodzone obecnie pozwem $rodki pieniezne, a nadto zarzut przedawnienia.

Ustosunkowujgc sie natomiast od okolicznoéci przedstawionych przez powddke w uzasadnieniu pozwu, podnidst ze
roszczenie powddki nie moze by¢ oparte na twierdzeniu o uzyskaniu przez niego bezpodstawnie korzy$¢ majatkowe;j,
aczkolwiek z treSci pozwu nie wynika podstawa prawna zgdania zwrotu $§rodkéw pienieznych przekazanych mu



przez dziadkéw powoddki za ich zycia. Jak twierdzit dalej, umowa laczaca go z A. i K. K. (1) dotyczyla mozliwosci
dozywotniego zamieszkiwania, na parterze domu mieszkalnego polozonego w U. przy ulicy (...), nabytego przez niego
na wylaczna wlasno$c¢, na poczet ktorej to umowy zostala przekazana kwota pochodzaca ze zbycia lokalu mieszkalnego
dozywotnikow.

Obie strony wnosily o zasgdzenie od strony przeciwnej na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad ustalil co nastepuje:

Strony pozostawal w zwigzku nieformalnym poczynajac od 2008 roku. Poczgtkowo zamieszkiwali w lokalu
wynajmowanym, pézniej nalezacym do rodzicow powoddki, a nastepnie razem z posiadanym juz woéwczas dzieckiem
zamieszkali wspolnie z dziadkami powodki A. i K. K. (1) w dwupokojowym mieszkaniu stanowigcym ich wlasnosé
polozonym w D.. Powddka byla wowcezas w drugiej ciazy. Strony utrzymywaly sie z dochod6w uzyskiwanych z tytulu
zatrudnienia w firmie (...) zajmujacej sie przetworstwem rybnym.

Bezsporne

W 2014 roku N. K. i L. S. przy akceptacji czlonkéw rodziny zainteresowanych projektem, postanowili nabyé
zabudowang trzykondygnacyjnym budynkiem nieruchomo$¢ polozong przy ul. (...) w U.. Srodki na zakup
nieruchomo$ci mialy pochodzié z zaciggnietego przez pozwanego kredytu hipotecznego, ze sprzedazy nieruchomosci
lokalowej stanowigcej wlasno$¢ rodzicéw powodki polozonej przy ul. (...) w U., oraz ze sprzedazy nieruchomosSci
lokalowej polozonej w D. (...) stanowiacej wlasnos¢ dziadkéw N. K.. Po jej nabyciu wszyscy mieli zamieszkaé razem.
Decyzja o samodzielnym zlozeniu przez L. S. wniosku o kredyt hipoteczny na zakup nieruchomosci, ktérej cena
wynosita 380.000 zl wynikala z tego, ze bez ujawniania obciazen zwigzanych z zalozona rodzing i przy posiadanym
stalym dochodzie mial on mozliwoé¢ uzyskania wiekszej kwoty kredytu, umozliwiajacej zrealizowanie zamierzonego
zakupu nieruchomoéci. Z tytulu kredytu udzielonego w dniu 30 kwietnia 2014r. przez Bank (...) Spétka Akcyjna z
siedzibga w W. (...) w S., pozwany uzyskal kwote 255.000 zl z czego 250.000 zlotych z przeznaczeniem na zakup dziatki
gruntu w uzytkowaniu wieczystym oznaczonej numerem (...) oraz stanowiacego odrebna nieruchomos$é budynku
domu jednorodzinnego w zabudowie blizniaczej, polozonych w U. przy ulicy (...).

W dniu 12 maja 2014r. A. i K. K. (2) dokonali sprzedazy posiadanego lokalu mieszkalnego, a uzyskana cena ze
sprzedazy zostala przekazana za zgoda zbywcow, przez nabywce bezpoérednio na rachunek bankowy pozwanego
prowadzony w mBanku.

Kilka dni p6Zniej L. S. nabylt od H. i R. W. przedmiotowa nieruchomo$c¢ polozona w U. przy ul. (...).

Dowdd; akt notarialny — umowa sprzedazy z dnia 12.05.2014 r., rep. A nr (...) k. 12-17, odpis aktu notarialnego z
dnia 23 maja 2014 r. sporzadzonego za numerem Repertorium A (...), zeznania $w. A. K. k. 214-215. zeznania stron
k. 188-190 w zw. z k. 218-219.

A.1iK K. (2) zajmowali parter domu mieszakowego nalezacego do pozwanego, majac do wylacznej dyspozycji dwa
pokoje, lazienke, kuchnie, pomieszczenie piwniczne oraz podwoérko z dostepem do ogrodu. Do konca swojego zycia
mieli zapewnione utrzymanie i opieke ze strony obojga stron.

Dowdd: zeznania $wiadkow B. S.1J. S. k. 216-218.

Relacje pomiedzy stronami jako konkubentami zaczely sie z biegiem czasu pogarszaé, a na przelomie 20171 2018 r.
N. K.iL. S. rozstali sie.

W dniu 13 stycznia 2017 roku zmarl dziadek powddki K. K. (1), a w dniu 8 marca 2017 roku zmarla A. K. (1).



Postanowieniem z dnia 16 wrzes$nia 2021 roku Sad Rejonowy w S. stwierdzil, ze spadek po K. K. (1) i A. K. (1) na
podstawie testamentu notarialnego z dnia 19.04.2012r. Rep A nr(...) z dobrodziejstwem inwentarza nabyla wnuczka
N. K. w caloéci.

Strony postepowania nie zamieszkuja razem, pozostaja w nowych zwigzkach partnerskich.
Bezsporne — nadto odpis postanowienia SR w S. k183, zeznania stron k. 188-190 w zw. z k. 218-219.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na profesjonalno§¢ pelnomocnikéw stron wystepujacych w tym postepowaniu, ktérych obcigza tzw.
podwyzszony miernik starannosci, to na stronach spoczywal obowiazek odpowiedniego przygotowania sie do sprawy
i przedstawienia materialu, ktorym zamierzaly sie postuzyé do udowodnienia swych racji.

Strona powodowa jako podstawe swojego roszczenia o zasadzenie od pozwanego 120.000 zl z nalezno$ciami
ubocznymi, przedstawila w uzasadnieniu pozwu wylacznie stan faktyczny zdarzen poprzedzajacy zakup przez
pozwanego nieruchomo$ci w U. przy ul. (...), w ktérej powddka wspoélnie z dzie¢mi nadal zamieszkuje. Pelnomocnik
powddki uchylila sie od wskazania podstawy prawnej dochodzonego roszczenia ograniczajac sie do nazwania jej
korzy$cia majatkowa pozyskang kosztem powddki przez pozwanego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do podniesionego przez strone pozwang zarzutu braku legitymacji procesowe;j
powodki i zarzut przedawnienia roszczenia wskazaé nalezy, iz w ocenie Sadu nie zaslugiwat on na uwzglednienie.
Powodka N. K. w wyniku dziedziczenia jest nastepca prawnym zmartych malzonkéw K. i ma legitymacje procesowa do
wystepowania przeciwko pozwanemu. Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia to wskaza¢ nalezy, ze nie znajduje on
uzasadnienia w sprawie. W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze powodka powodztwo w sprawie wywiodla w dniu
20.12.2020 r., a sprawa pierwotnie zostala zarejestrowania pod sygn. (...). Nastepnie Sad uznal, ze brak jest podstaw
do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i sprawa zostala zarejestrowana pod rep. C pod obecng
sygnaturg. W zwigzku z powyzszym nie polegaja na prawdzie przypuszczenia pozwanego, co do rzekomego zwrotu
pozwu badzZ innych okolicznosci, ktére nie wywotuja skutku przerwania biegu terminu przedawnienia. Ewentualny
termin przedawnienia zostal przerwany w dniu 29.12.2020 r. z chwilg zlozenia pozwu.

Przechodzac, zatem do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy, nalezy zwrocic¢ uwage, ze powoddka do dnia zamkniecia
rozprawy nie wskazala podstawy prawnej zgloszonego zadania. Bezspornie od samego poczatku nalezalo podzielié
stanowisko pozwanego, ze z uzasadnienia pozwu nie wynikalo na jakiej podstawie zadanie zostalo skierowane.
Uzasadnienie pozwu odwolywalo sie tylko do okoliczno$ci — niektérych zreszta bezspornych — ale nawet uzupelnienie
dodatkowymi wyjasnianiami stron w trybie art. 212 k.p.c. niczego wiecej nie wnioslo poza uporzadkowaniem faktow.
Nie przedstawione rowniez zadnych dowodéw w toku postepowania. Juz zatem z tych wzgledéw jako pozbawione
podstawy prawnej powddztwo podlegalo oddaleniu bez koniecznoSci odnoszenia sie do podniesionych zarzutéw
przedawnienia czy braku legitymacji bierne;j.

Z uwagi na profesjonalnoé¢ reprezentanta strony powodowej wystepujacego w tym postepowaniu to na stronie
spoczywal obowiagzek odpowiedniego przygotowania sie do sprawy i przedstawienia materialu, ktérym zamierzata
sie postluzy¢ do udowodnienia swych racji ( por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 11 stycznia 2001 r., (...)
nadal aktualny). Zgodnie z wymaganiami rzetelnego procesu strony wspierane przez fachowego pelnomocnika mialy
zapewniong realng mozliwo$¢ przedstawienia swoich racji, wykazujac za$ brak troski o wlasne interesy winni liczy¢
sie z nastepstwami z takiej postawy wynikajacymi. Tym samym uznaé nalezy, ze Sad nie mial w niniejszej sprawie
obowigzku wyreczaé czy tez wspomagaé strony powodowej w realizacji zalozonych przez nia celéw procesowych.

Pozwany konsekwentnie zaprzeczal linii prezentowanej przez powodke, jakoby $rodki pieniezne przekazane przez
malzonkéw A. i K. K. (1) faktycznie stanowily darowizne dla powddki, albowiem po pierwsze nie odnotowano takiej
czynno$ci w Urzedzie Skarbowym, po drugie gdyby takie faktycznie byly intencje i zamierzania dziadkow powddki to
nie bylo zadnej przeszkody by jej dokonaé potwierdzajac to na pismie. Skoro dziadkowie majac taka wole dopelnili



w roku 2012 czynnoSci zwiazanej ze sporzadzeniem przed notariuszem testamentu, to mogli réwniez sporzadzié
akt darowizny $rodkow pienieznych na rzecz powodki lub wskazaé inny tytul ich przekazania wylacznie dla niej.
Brak rachunku bankowego w przypadku powodki na ktory mogly zostaé przekazane pieniadze — co moze wydawac
sie dziwne w obecnych czasach — nie stanowil jednak w tym przedmiocie zadnej przeszkody. Podobnie pozwany
zaprzeczal by przekazana przez dziadkow powddki na jego rachunek bankowy kwota pieniezna miala stanowi¢ wklad
powddki na poczet nabycia nieruchomos$ci, a nastepnie ustanowienia jej wspolwladcicielem domu mieszkalnego
polozonego w U. przy ulicy (...).

Pozwany natomiast konsekwentnie twierdzil, ze zgodnie z ustnymi ustaleniami miedzy nim a malzonkami A. i
K. K. (1), postanowili oni sprzedaé¢ swoj lokal mieszkalny polozony w (...)/1, a $rodki pieniezne pochodzace ze
sprzedazy lokalu w dniu 23 maja 2014r. przekazaé na jego rachunek bankowy jako finansujacego ostatecznie umowe
nabycia domu przy ul. (...). Zgodnie z wzajemnymi postanowieniami byla to swoistego rodzaju umowa dozywocia
gwarantujaca im dozywotnie zamieszkiwanie wspdlnie ze stronami aczkolwiek w odrebnej, samodzielnej cze$ci domu
co stalo sie faktem. A. i K. K. (2) zajmowali parter domu mieszkalnego pozwanego, majac do wylacznej dyspozycji
dwa pokoje, lazienke, kuchnie, pomieszczenie piwniczne oraz podworko. Nie ponosili kosztow zwigzanych z samym
zamieszkaniem w domu, w tym zakupem opalu, energii elektrycznej, abonamentu telewizyjnego, wywozu $mierci,
wody. Twierdzenia przeciwne w tym przedmiocie prezentowane przez powddke i jej matke A. K. (2) nie zostaly poparte
zadnym dowodem i ocenione przez Sad jako golostowne.

Powodka wywodzila, ze strony wspdlnie postanowily naby¢ nieruchomoé¢ z kredytu hipotecznego, czesciowo ze
Srodkéw pochodzacych ze sprzedazy lokalu mieszkalnego dziadkéw, jak réwniez ze sprzedazy lokalu mieszkalnego
rodzicéw powddki. Tymezasem powodka nie przedlozyla rowniez na te okoliczno$¢ jakiegokolwiek innego dowodu
poza osobowymi zrodlami dowodowymi — zeznania matki powodki - ktéra z oczywistych wzgledow, w tym z uwagi
na wlasne postepowanie sadowe o zaplate skierowane przeciwko pozwanemu w sprawie (...) posiadala subiektywny
interes w zeznawaniu na korzy$¢ powddki co do intencji jej rodzicow, a dziadkdw powodki w zakresie podstawy
przekazania pieniedzy ze sprzedazy wlasnego mieszkania. Niezaleznie od powyzszego podkreSlenia wymagaja po
pierwsze rozbiezno$ci pomiedzy zeznaniami powddki a zeznaniami A. K. (2), po drugie w przypadku powo6dki zmiany
wlasnych twierdzen co tym bardziej czyni jej niewiarygodnymi i prezentowanymi wylacznie na uzytek wlasnych
interes6w w procesie. Na rozprawie w dniu 8 grudnia 2021r. pow6dka twierdzila, ze pomyslodawca zakupu wiekszego
lokalu byl jej dziadek K. K. (1), a sprzedaz w tym celu wlasnego mieszkania uzasadnial potrzeba polepszenia warunkow
mieszkaniowych mlodych i ich dzieci, a przy tym i swoich poprzez wspdlne zamieszkiwania z nimi. PéZniej twierdzila,
ze wobec przekazania na poczet zakupu nieruchomosci Srodkow pienieznych przez jej dziadkow i matke miala zostac
ustanowiona przez pozwanego wspotwlascicielka nieruchomosci. Z kolei §wiadek A. K. (2) twierdzila, ze wedle ustalen
z rodzicami niezaleznie od udzialu finansowego pozwanego w zakupie nieruchomosci to powddka miala by¢ jedyna
jej wlascicielka i pozwany zobowigzat sie przenie$¢ na nig wlasno$c¢ zaraz po zawarciu umowy kupna.

Powodka kwestionowala istnienie jakiejkolwiek umowy dozywocia badZz stosunku prawnego zwigzanego z
ustanowieniem shuzebno$ci osobistej mieszkania, pomiedzy malzonkami K. a pozwanym, twierdzac, ze gdyby
faktycznie tak bylo jak twierdzi pozwany umowa dozywocia badz wszelkiego rodzaju inne skuteczne prawnie
obcigzenia zwigzane z dozywotnim prawem zamieszkiwania w domu przy ul. (...) w U., przybralyby postaé¢ czynno$ci
prawnych badZ o$wiadczen zlozonych we wlaéciwej formie prawnej (w formie aktu notarialnego). Nie wyja$niala
jednak dlaczego juz wobec swoich twierdzen nie stosuje tej samej taryfy dowodowej co do udokumentowania umowy
darowizny badz ,o$wiadczen zlozonych we wlasciwej formie prawnej ”.

W kontekécie niniejszej sprawy zwrdcié nalezy uwage w tym miejscu, ze proces cywilny jest procesem
kontradyktoryjnym i préocz unormowania z art. 6 k.c. stanowiacego, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne, na stronach procesu spoczywaja okreslone obowiazki. Przepis
art. 232 k.p.c. wskazuje, ze strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktéow, z ktorych wywodza
skutki prawne. Strona wdajaca sie w spor, jest zobligowana do podjecia polemiki i dowodzenia faktéw, z ktérych
wyciaga skutki prawne lub podjecia obrony w sytuacji, gdy material dowodowy wskazuje na zaistnienie okolicznoSci
wylaczajgcej zasadnos¢ jej roszezenia. A to z kolei wymaga odniesienia sie do poszczegélnych faktéw i dowodow, a



nie - do ograniczenia sie do ogélnego zaprzeczenia. Rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia
lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad
nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227) spoczywa na stronie, ktéra z
tych faktéw wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

Zgodnie z wymaganiami rzetelnego procesu powodka dodatkowo reprezentowana od samego poczatku przez
fachowego pelnomocnika miala zapewniona realng mozliwo$¢ przedstawienia swoich racji, wykazujac za$ brak troski
o wlasne interesy winna liczy¢ sie z nastepstwami z takiej postawy wynikajacymi.

O kosztach procesu Sad orzekt w oparciu o dyspozycje art. 98 § 11 § 3 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za
wynik procesu. Skoro powbddka przegrala sprawe w calo$ci to na niej cigzy obowiagzek zwrotu pozwanemu wszystkich
poniesionych kosztéw, na ktore skladaja sie w tej koszty zastepstwa procesowego w kwocie 5417 z1, ustalone zgodnie
z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz.U. 2015 r. poz. 1804) w tym oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w wysokosci 17
z} ustalona na podstawie cze$ci IV zalacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (j.t. Dz.U.
2015, poz. 783 ze zm.).

1. odnotowaé w kontrolce sporzadzenie uzasadnienia w terminie ( termin ustalony przez Prezesa SO k. 234);
2. odnotowa¢ w kontrolce sporzadzenie uzasadnienia;

3. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pel. powodki zgodnie z wnioskiem jak na k. 229, wraz z pouczeniem,

iz termin do wniesienia apelacji wynosi 3 tygodnie w zwigzku z przedtuzeniem terminu do sporzadzenia pisemnego
uzasadnienia, oraz ze doreczenie wywoluje skutki prawne wedlug przepiséow k.p.c. Na portalu informacyjnym pismo
zostato umieszczone wylgcznie w celach informacyjnych i nie wywotuje skutkéw procesowych doreczenia;

4. akta przedlozy¢ z wplywem apelacji Przewodniczacej Wydzialu, lub za 30 dni od doreczenia.

S., dnia 31.03. 2022 roku Sedzia



