Sygn. I C796/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR del. Joanna Krzyzanowska
Protokolant: st. sekretarz sadowy Karina Hofman

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2019 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Bankowi (...) Spélce Akeyjnej

o stwierdzenie niewaznoS$ci umowy

1. oddala powodztwo;

2. zasgdza od powodki R. K. na rzecz pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej kwote 5417 zt (pieé tysiecy czterysta
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Na oryginale wlaéciwy podpis.

Sygn akt I C 796/19

UZASADNIENIE

Powodka — R. K. wniosta przeciwko pozwanemu Bankowi (...) Spoélce Akeyjnej z siedzibg w G. pozew o stwierdzenie
niewaznoS$ci postanowienn umowy kredytu nr (...) z dnia 21 czerwca 2007 roku, a w konsekwencji stwierdzenie
nieistnienia tej umowy. Domagala sie jednoczeénie zasadzenia na jej rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie powddka wskazala, ze w przedmiotowej umowie w jej ocenie zostaly zawarte niedozwolone
postanowienia umowne odnoszace sie do indeksacji, wysoko$ci kredytu oraz wysoko$ci rat splaty relacji do waluty
obcej — franka szwajcarskiego, o czym mowa w jej §1 ust. 1, § 101 § 17. Podkreslila, ze zaréwno z tre$ci umowy kredytu,
jak rowniez regulaminu nie wynikaly precyzyjne zasady ustalania przez bank kursu sprzedazy franka szwajcarskiego,
nie zostala bowiem okre$lona maksymalna wysoko$¢ marzy. Bank zatem przyznal sobie prawo do jednostronnego,
niczym nieograniczonego ksztaltowania wysoko$ci kursu tej waluty w tabeli kursowej, a konsument nie mial
mozliwo$ci zweryfikowania prawidlowoSci ustalenia tego kursu. Sytuacja taka sprowadzala sie do tego, ze wysoko§é
kazdej platno$ci na poczet splaty kredytu byla zawyzana, bowiem zadluzenie waloryzowane bylo do CHF, w tym
wysoko$¢ poszezegolnych wplat zlotéwkowych. Zdaniem powo6dki, uprawnienie banku do jednostronnego, dowolnego
i wiazacego ustalania kursu waluty obcej, wedlug ktérego ustala sie wysoko$é zobowiazania konsumenta, powoduje



niesprawiedliwa dysproporcje praw i obowiazkéw stron umowy na niekorzy$¢ konsumenta. Zatem mechanizm
ustalania przez bank kurséw walut, ktdry pozostawia bankowi swobode, jest w sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala
na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu,
jest klauzula niedozwolong w rozumieniu przepiséw prawa. Zatem oczywistym jest, ze jezeli dane postanowienie
umowy jest niedozwolone to skutki jego stosowania przez bank nie moga podlegaé ochronie prawnej. Dodala, ze nie
miala ona wplywu na tre$¢ postanowienn umownych, bowiem umowa zostala zawarta z uzyciem wzorca umownego i
nie byla indywidualnie z nig uzgadniana. Nie mozna takze wyciaga¢ daleko idacych wnioskéw ze zlozonego przez nia
jako kredytobiorcy o§wiadczenia, iz jest §wiadoma ryzyka walutowego, bowiem rzeczywisto$¢ pokazuje, ze okreslenie
nawet w przyblizeniu skali ryzyka walutowego zwigzanego z kredytami walutowymi, w szczego6lnosci jesli chodzi o
skale zmiany kursu CHF okazalo sie zludne i daleko nietrafione, a w umowie brak jest rzetelnej informacji o tym
ryzyku. W konsekwencji, w opinii powodki, z uwagi na to, iz w chwili zawierania przez strony umowy, nie istnial
przepis dyspozytywny mozliwy do zastosowania w miejsce kwestionowanej klauzuli, uznaé¢ nalezy, ze umowa stron
po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw nie moze byé wykonana. Zatem uzna¢ nalezy, ze podpisanie przez
strony przedmiotowej umowy nie skutkowalo nawigzaniem stosunku prawnego. Powodka wskazala jednoczeénie, ze
wystapila do banku w dniu 26 pazdziernika 2017r. z wezwaniem do rozwigzania umowy za porozumieniem stron,
bank jednak nie przystal na te propozycje. Nie doszlo takze od zawarcia ugody przed sadem.

Pozwany Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. w odpowiedzi na pozew domagal sie oddalenia powddztwa w catosci
i zasgdzenia od powddki na jego rzecz kosztéw procesu, w tym zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych,
z uwzglednieniem uiszczonej oplaty skarbowej od zlozonego dokumentu pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu podniosl, ze kwestionowana przez powddke umowa jest w calo$ci wazna i wiaze strony, a w przypadku
uznania za niewigzace jakichkolwiek zapisow umowy, ich miejsce bezsprzecznie winny zaja¢ reguly wynikajace
z przepisow dyspozytywnych i ustalonych zwyczajow, co winno skutkowa¢ rozliczeniem kredytu wedlug kursow
rynkowych — a w ocenie pozwanego taki charakter maja kursy oglaszane w Tabeli kurséw pozwanego. Pozwany
zarzucil rowniez, ze powodka nie posiada interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewaznosci lub nieistnienia umowy
zawartej przez strony kredytu, bowiem wydanie takiego rozstrzygniecia nie rozwigze sporu co do rozliczenia umowy
kredytu, a powddce przystuguje dalej idace powodztwo dotyczace roszczenia o zaplate rzekomo nienaleznych rat.
Zatem jej interes prawny moze by¢ zaspokojony w innym postepowaniu, w ktérym moze uzyskaé dalej idacy $rodek
ochrony prawnej. Brak interesu powddki wynika takze, zdaniem pozwanego, z tego iz od momentu wejscia w zycie
Ustawy antyspreadowej powodce przystugiwalo wzgledem banku roszczenie o ewentualng zmiane umowy co do
niesplaconych jeszcze rat kredytu. Pozwany wskazal przy tym, ze ostateczny ksztalt umowy kredytu byt efektem
negocjacji stron i indywidualnych uzgodnien, co powddka o$wiadczyla takze w tresSci samej umowy. Nadto miala
ona mozliwo$¢ od dnia zawarcia mowy skierowania do banku wniosku o dokonanie zmiany waluty, do ktérej kredyt
jest indeksowany, mogla takze wpltywaé na ksztalt tej umowy przez caly okres jej obowigzywania, w tym negocjowacé
jej warunki w zakresie kurséw, po ktorych przeliczany jest kredyt, o czym $wiadezy tresé Tabeli prowizji i oplat
bankowych bedaca zalacznikiem do umowy. Stwierdzil rowniez, ze przed zlozem przez powddke wniosku kredytowego
doradca kredytowy przedstawil powddce oferte pozwanego, wyjasniajac na czym polegajg i czym sie od siebie
rownig poszczegdlne kredyty hipoteczne oraz jakie ryzyka wiaza sie z ich zwarciem, w tym o ryzykach zwigzanych
z zacigganiem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty obcej, co powodka stwierdzila wlasnorecznym
podpisem jeszcze przed zawarciem przedmiotowej umowy. Podnosil rowniez, ze przekazanie klientowi informacji
o ryzyku stanowilo obowigzkowy element udzielania kredytu pozwanego banku, bez ktérego nie moglby on byé
udzielony i uruchomiony, natomiast na etapie przedkontraktowym prezentowano symulacje wysokos$ci rat w r6znych
walutach, w tym poréwnanie wysokoSci raty kredytu w zlotych polskich do raty kredytu zaciagnietego w walucie,
a takze wykresy obrazujace zmiany kursu zlotego w stosunku do walut CHF, EUR i USD w ciggu ostatnich 3 lat
oraz symulacje dotyczace hipotetycznego wzrostu wysoko$ci miesiecznej raty w przypadku wzrostu kursu o 20%.
Odnoé$nie sposobu ustalania tabeli kurséw kupna/sprzedazy podkredlil, ze dyrektywy te zostaly jasno wskazane w
umowie kredytu w oparciu o tabele publikowane na stronie internetowej Narodowego Banku Polskiego w danym dniu
skorygowane o marze kupna / sprzedazy, ustalana w sposob niezmienny od 2003r. i polegajacy na obliczeniu réznicy



miedzy $§rednimi kursami danych walut ogloszonymi w tabeli kurséw $rednich NBP w przedostatnim dniu roboczym
poprzedzajacym okres obowigzywania wyliczonych marz, a Srednig arytmetyczna z kurséw kupna/sprzedazy z pieciu
najwiekszych bankéw w Polsce na ostatni dzien miesigca poprzedzajacy okres obowigzywania wyliczonych marz, co
powddka zaakceptowala. Stwierdzil tez, Zze chociaz w jego ocenie umowa nie zawierata klauzul abuzywnych, to jednak
w przypadku podzielenia przez Sad stanowiska powo6dki w tym zakresie, nie powinno skutkowa¢ stwierdzeniem jej
niewaznoSci ale nalezaloby dokona¢ uzupekienia stosunku prawnego w oparciu o przepisy dyspozytywne, ktére moga
miec zastosowanie, a mianowicie przepis art. 358 § 2 ke, ktory od dnia jego wej$cia w zZycie obowigzywal rowniez dla
istniejacych w dniu zobowigzan trwaltych. Zatem w tym przypadku jest mozliwo$¢ zastosowania kursu Sredniego NBP
jako miernika dokonania rozliczenia umowy zawartego kredytu.

Sad ustalil co nastepuje:

R. K. w celu zaciagniecia kredytu hipotecznego na zakup mieszkania zasiegala informacji ofertowych w réznych
bankach. W zadnym jednak banku nie przedstawiono jej oferty umowy kredytu w oczekiwanej przez nia wysokoSci
(150.000 z1), z powodu braku zdolnoéci kredytowe;j. Z wlasnej inicjatywy spotkala sie pracownikiem banku (...) Spotka
Akcyjna, ktory przedstawil jej oferte kredytowa oraz mozliwosci jego uzyskania przy jej zdolno$ci kredytowej. W dniu
12 czerwca 2007r. powoddka R. K. zlozyla wniosek o udzielenie jej kredytu hipotecznego na kwote 150.000 zt do G.
M. Banku. Jednocze$nie o$wiadczyla, ze przedstawiono jej oferte kredytu hipotecznego w tymze banku w ztotych
polskich, jednakze wybrala ona kredyt w walucie obcej, bedgc uprzednio poinformowana o ryzykach zwigzanych
z zaciggnieciem kredytu hipotecznego, a takze iz zostala poinformowana o ryzyku zmiany stopy procentowej w
przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowe;j.

(dowod: zeznania powodki k. 429v-430, wniosek k. 126-129, odwiadczenie k. 130)

W dniu 21 czerwca 2007 roku R. K. zawarla z pozwanym umowe kredytu mieszkaniowego nr (...). Umowa skladala
sie z czesci szczegblnej umowy i czedci ogodlnej. Zgodnie z zapisem czesci szczegblnej umowy kredyt udzielony zostat
w kwocie 154.555,80 PLN indeksowany kursem CHF oprocentowany odsetkami wedlug zmiennej stopy procentowej
wynoszacymi na dziefi zawarcia umowy 5,600% w stosunku rocznym. Ustalono, ze raty kredytu platne beda przez
powddke w zlotych polskich miesiecznie. Kredyt podlegal splacie w 360 ratach, ostateczny termin splaty przypada na
dzien 21 wrze$nia 2037r. Do dyspozycji kredytobiorcy przekazano kwote 150.000 zl, z pozostalej czesci pokryte zostaly
koszty ubezpieczen oraz oplata sadowa za wpis do hipoteki. Ustalono iz, rozliczenie kazdej wplaty bedzie nastepowac z
data wplywu §rodkéw do banku, wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej jest indeksowany kredyt podanego w Tabeli
kurséw kupna /sprzedazy dla kredytéw udzielanych przez pozwanego obowiazujacego w dniu wplywu $rodkéw do
banku. Kurs kupna okreslono jako $redni kurs zlotego do waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, ogloszony w tabeli
kursow érednich NBP minus marza kupna. Kurs sprzedazy analogicznie plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurséw
kupna/sprzedazy dla kredytow udzielanych przez bank zastosowano kursy ztotego do danych walut ogloszone w tabeli
kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy pozwanego.

Jako zabezpieczenie udzielonego kredytu ustanowiono hipoteke kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowigcej
170 % kwoty kredytu, wpisana w Ksiedze Wieczystej nieruchomosci, na zakup ktérej kredyt zostal udzielony tj. lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w U. przy ul. (...).

(dowdd: umowa kredytu nr (...) k. 13-17v, tabela oplat k. 18, o§wiadczenie k. 18v)

Uchwatami Nadzwyczajnych Walnych Zgromadzen obu bankéw z dnia 27 pazdziernika 2009 r. Bank (...) S. A. w K.
przejal w calosei (...) Bank S. A. wG..

(dowdd: tresé informacji zawartych w Krajowym Rejestrze Sagdowym numer (...))

Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo nie jest zasadne.



Zadanie powédki bylo oparte o regulacje art. 189 kpe, z ktérego wynika, Ze powod moze zadaé ustalenia przez sad
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Z uwagi na fakt, ze powodka
w istocie zadala ustalenia nieistnienia umowy kredytowej w pierwszej kolejnoéci nalezalo rozwazy¢, czy ma w tym
interes prawny. Pozwany bank podnosil przy tym brak interesu prawnego z uwagi na to, ze powodce przystugiwaloby
dalej idgce roszczenie — o zwrot nadplaconych rat kredytowych.

Zarzut podnoszony przez pozwany bank nie zastugiwal jednak na uwzglednienie. Zgodnie z zawartg przez powodke
umowg kredytowa kredyt roztozony zostal na 360 rat, tj. do 2037 roku. Powddka nie byla w stanie na dzien zlozenia
pozwu okresli¢ czy po stwierdzeniu niewazno$ci umowy z rozliczenn wynika¢ bedzie konieczno$é dokonania doplat
przez Bank czy przez powodke. Dopiero orzeczenie sadu w przedmiocie niewazno$ci umowy mialo pozwoli¢ powodce
na dokonanie przeliczen i badZ doplacenie Bankowi odpowiedniej kwoty, badz wystapienie z pow6dztwem o zaplate.

Analiza zapisow umownych zawartego przez strony kontraktu nie pozwala jednak na uznanie, ze podpisana w dniu
21.06.2007 r. umowa kredytowa jest niewazna. Z § 1 ust. 1 umowy kredytowej wynika, ze w dniu wyplaty saldo jest
wyrazane w walucie do ktérej indeksowany jest kredyt wedtug kursu kupna waluty do ktérej indeksowany jest kredyt,
podanego w tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S. A. , opisanej
szczegblowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy
waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S. A. opisanej szczegdélowo w § 17. Podobnie opisany byl mechanizm wyplaty kredytu
(§ 7 ust. 2 umowy) i splaty kredytu (§ 10 ust. 8 umowy). Paragraf 17 umowy kredytowej okreslal natomiast zasady
konstruowania tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S. A. Stanowil,
ze kursy kupna okre§la sie jako Srednie kursy ztotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus
marza kupna, a kursy sprzedazy okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
$rednich NBP plus marza sprzedazy.

Gléwnym, a w istocie jedynym zarzutem majacym wg powodki skutkowaé niewaznoscia umowy byl zarzut
nieokreSlenia w umowie (i regulaminie) maksymalnej wysoko$ci marzy doliczanej do kursu kupna franka
szwajcarskiego publikowanego przez NBP oraz marzy odliczanej od kursu sprzedazy tejze waluty ogloszonego w tabeli
kurs6w walut NBP. Brak zasad ustalania marzy dawal zdaniem powodki bankowi swobode ksztaltowania kursow
waluty, do ktdrej indeksowany byt kredyt, co stanowi o abuzywnym charakterze tej regulacji.

Zgodnie z art. 385 in. 1 par. 1 ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Umowa kredytu z dnia
21.06.2007 r. stanowila wynik uzgodnienn indywidualnych z powddka, o czym $wiadczy tresé wniosku kredytowego
w zakresie wyboru waluty: PLN lub obcej, do ktérej kredyt miat byé¢ indeksowany, a wybér ten determinowal
mechanizmy przeliczania waluty. Potwierdza to takze o$wiadczenie powodki o tym, Ze przedstawiono jej oferte
kredytu hipotecznego w zlotych polskich oraz ze wybrala kredyt w walucie obcej bedac uprzednio poinformowana o
ryzykach z tym zwigzanych.

Roéwniez zeznania powddki nie pozwalaja na watpliwoéci co do tego, ze miala ona mozliwo$é zaciagniecia
kredytu w walucie polskiej, jednak §wiadomie wybrala kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego. Wybér ten
zdeterminowany byl nie wymogami lub oferta banku, lecz warunkami przedstawionymi przez sama powddke — zadana
przez nia kwota kredytu przekraczala jej mozliwoéci finansowe. Pomimo podejmowanych prob w réznych bankach
powodce odmawiano udzielenia kredytu z uwagi na brak zdolno$ci kredytowej na zaplanowana kwote. Powodka
potwierdzila przy tym, ze wiedziala w chwili zawierania umowy, ze kursy walut moga sie waha¢ oraz ze w banku
obowiazuje inny kurs kupna i inny kurs sprzedazy.

Treéc zlozonych przez powddke o$wiadczen jednoznacznie wskazuje, ze w dacie zawierania umowy wyrazita zgode
na zapisy zawarte w umowie oraz miala §wiadomos$¢ ryzyka zwigzanego z waluta kredytu i zasadami jego splaty i



takze na te zasady wyrazala zgode. Nie sposoéb wobec tego uznaé, ze postanowienia umowy ksztaltuja jej prawa i
obowiazki w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jej interesy. Powo6dka dokonala §wiadomego
wyboru zaciagniecia kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego opartego na stawce referencyjnej LIBOR,
ktora byla zdecydowanie korzystniejsza od stawki WIBOR wg ktorej oprocentowane byly kredyty w walucie polskiej
(nieindeksowane). W zamian za korzystniejsze oprocentowanie, a co za tym idzie — nizsza rate kredytu, powodka
wziela na siebie ryzyko zmiany kursu waluty. Ryzyko to bylo powszechnie znane, wiedziala o nim réwniez powo6dka,
jednak zlekcewazyla je w perspektywie dlugoéci splaty kredytu (30 lat). Powodka odrzucala przy tym a priori
ewentualna mozliwo$é splaty kredytu we frankach szwajcarskich wskazujac, ze musialaby wowczas ,biega¢ po
kantorach i kupowa¢ walute”. Nie byla wiec réwniez zainteresowana skorzystaniem ze zmiany prawa bankowego
wprowadzonego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe i niekt6érych innych ustaw, ktéra
w ustawie Prawo bankowe i w ustawie o kredycie konsumenckim wprowadzila zapisy, ze w przypadku umowy
0 kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze
dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty
kredytu bezposrednio w tej walucie. Zapis ten dotyczyl rowniez umoéw zawartych przed dniem wejécia w zycie
zmiany co okre§lone zostalo w art. 4 cyt. ustawy (,,w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciggnietych
przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2
pkt 4a oraz art. 75b ustawy Prawo bankowe w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly
calkowicie splacone - do tej czedci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje
bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.”).

Sptata kredytu w walucie do jakiej kredyt byl indeksowany pozwalala na ominiecie wszelkich klauzul przeliczeniowych,
ktére budzily watpliwosci kredytobiorcy. Skoro wiec powodka z tej mozliwoSci nie skorzystala, uznala widocznie,
ze doliczana (lub odliczana) przy splacie rat i wyliczeniu zadluzenia marza jest adekwatna zaplata za wyreczenie jej
przez bank z koniecznosci §ledzenia kurséw walut, kupowania waluty w kantorze i zanoszeniu jej do banku. Powodka
przyznala tez, ze w umowie ,bylo co$§ o mozliwosci przewalutowania kredytu” ale nie rozwazala skorzystania z tej
mozliwo$ci, gdyz nie byloby jej wowczas staé na splate kredytu.

Z powyzszych o$wiadczen wynika, ze powddka znala ryzyka plynace z podpisanej umowy i §wiadomie sie na nie
godzila, gdyz w jej sytuacji byly najkorzystniejszym rozwiazaniem. Skoro zas byly (i sa) dla niej najkorzystniejsze, to
nie moga by¢ uznane za razaco naruszajace jej interesy lub ksztaltujgce prawa i obowiazki powddki w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami.

Nalezy takze zauwazy¢, ze uznanie zapisu §17 umowy w zakresie w jakim od kurséw $rednich franka szwajcarskiego
NBP odejmuje marze kupna lub dodaje marze sprzedazy za klauzule abuzywna tym bardziej nie pozwalaloby na

uwzglednienie powddztwa. Zgodnie bowiem z art. 385 ' § 1 ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nie uzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sq zwigzane umowqg w
pozostalym zakresie. Ustawa wyraznie wiec wskazuje, ze klauzula abuzywna ulega derogacji, jednakze nie
prowadzi do niewazno$ci umowy.

Zapis ten jest zgodny z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady(...)z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich, ktéra analizuje (...) w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. Zapis ten stanowi, ze
nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem nie sg wiazace dla konsumentow,
na warunkach okreslonych w prawie krajowym panstw czlonkowskich, oraz ze umowa pozostaje wiqzaca dla
stron na tych samych warunkach, jezeli moze dalej obowigzywaé bez nieuczciwych postanowien.

Analiza zapisow umownych, ktére sa podstawa wytoczenia powoddztwa prowadza do wniosku, ze umowa moze dalej
obowigzywaé bez zapiséw w § 17 o tresci ,minus marza kupna” i ,,plus marza sprzedazy”. Po wyeliminowaniu bowiem
tych dwoch zapiséw kurs waluty okreslony zostanie przez obiektywny wskaznik w postaci tabeli kursow érednich
publikowanej przez NBP, ktéremu nie sposob juz zarzuci¢ nieokreSlonoéci, czy jednostronnego ksztaltowania przez



Bank kredytujacy. Podkreslié przy tym nalezy, ze eliminacja tych dwdch zapiséw z umowy dzialalaby jednoznacznie na
korzy$é kredytobiorcy, a pomimo tego pozwany zaakceptowal taka mozliwoé¢. Powddka w zaden sposdb nie wykazala,
ze umowa po usunieciu klauzul wg niej abuzywnych nadal bedzie naruszac jej interesy lub ksztaltowaé jej prawa i
obowiazki sprzecznie z dobrymi obyczajami.

Sytuacja powddki jako kredytobiorczyni splacajacej kredyt indeksowany zwiazana jest ze skutkiem czynnikow
zewnetrznych niezaleznych od strony pozwanej, a wynikajacych ze zmian w polityce pienieznej kraju waluty obcej,
ktéra dzialaniami ekonomicznymi spowodowala znaczny wzrost kursu franka szwajcarskiego. Sytuacja ta nie jest
natomiast nastepstwem stosowania przez banki klauzul niedozwolonych we wzorcach umownych (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19.06.2019 r. w sprawie(...)).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 385 in 1 par 11 2 kc oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady (...)z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezalto orzec jak w punkcie 1 wyroku.

O kosztach orzeczono jak w punkcie 2, majac na wzgledzie zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w
art. 98 kpc. Na zasadzone koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika wg stawki podstawowej — 5400 z} oraz
zwrot oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 17 zk.

Na oryginale wlasciwy podpis.



