Sygn. 1C 863/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2021 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Kaflak-Januszko
Protokolant: st. sekretarz sadowy Karina Hofman

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2021 r. w Shupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. N., P. W.

przeciwko B. (...)wR.

o zado$tuczynienie

I. zasadza od pozwanego B. (...) w R. na rzecz powddki K. N. 37.400,00 zl (trzydziesci siedem tysiecy czterysta zlotych
00/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 17.06.2018 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego B. (...) w R. narzecz powoda P. W. 37.400,00 z} (trzydzieSci siedem tysiecy czterysta zlotych
00/100) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 18.06.2018 r. do dnia zaplaty;

III. oddala pow6dztwa w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 5.874,60 z} (pieé tysiecy osiemset siedemdziesiat cztery zlote 60/100)
kosztow procesu;

V. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 5.767,60 zt (piet tysiecy siedemset szeécdziesiat siedem zlote 60/100)
kosztoéw procesu;

VI. nakazuje $ciaggna¢ od pozwanego B. (...) w R. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Stupsku 1.957,08 zi
(tysiac dziewieéset pie¢dziesiat siedem zlotych 8/100) nieuiszczonych kosztow sadowych.

I1C863/18

UZASADNIENIE

Powodowie K. N. i P. W. (w polaczonych sprawach) pozwali ubezpieczyciela sprawcy wypadku drogowego, w ktorym
zginela ich matka - o zadoS¢uczynienia z odsetkami ustawowymi za op6Znienie :

- powodka o 77 400 zt z odsetkami od 17.06.2018 r. do dnia zaplaty,



- powod 0 97 400 zt z odsetkami od 18.06.2018 r. do dnia zaplaty.

Pozwany B. I. S. w R. wnidst o oddalenie powddztwa, uwazajac, ze wyplacone juz Swiadczenia (po 22 600 zl) byly
adekwatne. Wpierw jednak zakwestionowal, ze $§mier¢ nastapila wskutek wypadku, gdyz bezposrednio po zdarzeniu
podjeto jeszcze hospitalizacje. Uwazal takze, ze termin wymagalno$ci nalezy okreéli¢, majac na uwadze ustawowy
termin 30 dni od dnia zgloszenia szkody.

Sad ustalil, ze:

W wyniku ciezkich obrazen doznanych (k. 63) w wypadku samochodowym z 27.08.2017r. matka powodéw byla
hospitalizowana. W trakcie pobytu w szpitalu zmarta 5.08.2018 r.

Sprawca wypadku byt kierowca, za ktérego odpowiedzialno$é ponosi pozwany wobec umowy obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych

bezsporne
Smieré nastapita wskutek obrazen doznanych w wypadku, pomimo podjetego dtugotrwalego leczenia.
dowdd: opinia bieglego — k. 120-126, dokumentacja medyczna — k. 87, 92, 94

Pozwany wyplacil powodom po 22 600 zt zado§éuczynienia — wskutek decyzji z 15.06.2018 r., wydanej po zgloszeniu
przez nich szkody (powddki - pismem z 6.06.2018 1. — k. 14-15, powoda — z 7.06.2018 r. — zob. k. 42 w (...)).

bezsporne (powiadomienia o decyzji — k. 34, 64-65; k. 48-50 w (...))

Powodowie pozostawali z matka w naturalnej wiezi rodzinnej. Uczestniczyla aktywnie wich zyciu, udzielajac wsparcia,
z ktérego korzystali.

Zanim powobdka wyszla za maz, matka wspoluzupelniala jej rodzine — pomagajac w wychowaniu wnuczki. P6Zniej
jednak takze podtrzymywaly bliski kontakt.

Powdd w czasie, gdy matka byla hospitalizowana, oczekiwal na urodzenie sie jego dziecka, ale matka pomagala takze
przy opiece nad dzieémi w zwigzku, ktéry nawiazal.

Dlugotrwala hospitalizacja byta dla nich trudnym okresem, gdyz podejmowano zabiegi ratujace zycie, nalezalo wlaczy¢
sie w opieke dla osoby dlugotrwale lezace;j.

Powodowie odczuli strate wobec utraty bliskiej, waznej w ich zyciu osoby.
dowdd: zeznania §wiadkéw i stron k. 70-73, 151—160, opinia bieglych — k.254-259, 272-273, 301

Sad uwzglednit powoddztwa czeSciowo.

1. Co do zasady, nie budzilo watpliwosci, ze pozwany jako ubezpieczyciel jest zobowigzany do zaptaty na rzecz powodow
za krzywde doznang w wyniku $mierci matki wskutek wypadku drogowego, za spowodowanie ktérego uznano winnym
sprawce ubezpieczonego od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych u pozwanego (art. 436
ke w zw. z art. 822 ke i art. 19 ust. 1, 34 ust. 1 cyt. ustawy z 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych ... Dz.
U. Nr 124, p. (...) ze zm.).

2. Postepowanie dowodowe przeprowadzono zgodnie z wnioskami stron.

3. Nie budzila watpliwoSci opinia bieglego, ktora potwierdzila, ze Smier¢ byla wynikiem wypadku - mimo, ze nie
nastgpila na miejscu i wobec tego wdrozono leczenie i opieke.



Nie bylo takze podstaw do odmowy wiarygodnoSci pozostalym dowodom, przy zastrzezeniu, ze sad dokonuje wlasnej
oceny przytoczonych w nich informacji o faktach.

4.Zgodnie z art. 13 ust. 2, 36 w/w ustawy ubezpieczeniowej odszkodowanie wyplaca sie w granicach odpowiedzialnoéci
cywilnej podmiotu objetego ubezpieczeniem (446 § 4 kc). Przy tym tak jak i powodowie sad uwaza, ze - §wiadczenie z
tego tytulu nie powinno by¢ pomniejszone wskutek otrzymania wyplaty z innych Zrédel1, a zwlaszcza wskutek nabycia
spadku (zwlaszcza w tym wypadku w nieuzasadniony sposob zyskiwalby odpowiadajacy za szkode).

5. Sad podziela poglad, iz: ,subiektywny charakter krzywdy powoduje, ze przydatnoéc kierowania sie przy ustalaniu
wysoko$ci zadoSéuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych przypadkach jest ograniczona. Jednakze
ta przeslanka nie jest calkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem ocenié¢, czy na tle innych podobnych
przypadkow zado$cuczynie-nie nie jest nadmiernie wygbérowane. Dodatkowo jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w
tym zakresie odpowiada poczuciu sprawiedliwoéci i réwnosSci wobec prawa, jednak postulat ten moze by¢ uznany za
stuszny tylko wéwczas, gdy da sie pogodzi¢ z zasada indywidualizacji okoliczno$ci okreslajgcych rozmiar krzywdy w
odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowa-nego i pozwala uwzglednié¢ przy orzekaniu specyfike poszczegdlnych
przypadkow (por. wyrok SN z dnia 26 listopada 2009 1., (...) OSNC-ZD (...), LEX nr (...)).”

W nawigzaniu do powyzszego pogladu sad ma na uwadze takze i to, ze sprawy jak niniejsza — wnoszone sa takze
do sadéw rejonowych, co rzutuje na wielko$¢ zasadzanych kwot wobec ograniczenia warto$ci przedmiotu sporu we
wladciwosci tego sadu. Wysoko$¢ roszezenia okresla strona, ale zarazem jest to takze informacja, jak w spoleczenstwie
szacowana jest wielko$¢ adekwatnej naleznoSci. Dotyczy ona utraty wiezi z osobg bliska i mimo réznych osobowodci,
na swdj sposob, kazdy przezywa utrate kogo$, z kim dzielil swoje zycie. Dlatego nalezy obiektywizowa¢ wysoko$éc
zasadzanych kwot, by nie r6znicowac relacji, ktore sa wynikiem indywidualnego przezywania bliskoéci w uzaleznienie
od cech osobowych, gdyz nie ,wyceniamy czlowieka”, ale szacujemy zado$cuczynienie za utrate relacji/wiezi z osobg
bliska (weryfikujac ustalenia jak ta relacja wygladala pod katem: czy byla, czy byla typowa, czy sa szczegdlne
odstepstwa uzasadniajace zwyzke lub znizke).

6. W konsekwencji sad uznal, Ze potwierdzone zostalo, ze mozna zasadzi¢ zadoStuczynienie szacowane
wedlug gornego pulapu $wiadczenn przyznawanych za $mie¢ matki dla doroslych, samodzielnych dzieci wobec
przeprowadzonych ustalen co do relacji powodow i zmarlej. Byla to bliska, naturalna wiez, podtrzymywana stalymi
kontaktami, wiec utrata osoby bliskiej, na ktorej wsparciu polegali, poprzedzona przezyciem trudnego okresem
leczenia powypadkowego - stanowila znaczne przezycie dla powodéw. Jak jednak sad zastrzegl w toku prowadzenia
dowodu z opinii bieglych psychologa i psychiatry — dowdd ten stanowit potwierdzenie dla przedstawionej konstatacji,
ale mimo postuzenia sie przez bieglych pojeciem uszczerbku na zdrowiu, sad nie stwierdzil podstaw do takiego
ujecia zagadnienia. Zrozumiale jest, ze wobec sporu stron, tj. stanowczego oczekiwania przez pozwanego, ze tylko
potwierdzenie - zwlaszcza przez psychiatre - daleko idacych nastepstw zaloby, daje podstawe do wyplaty $wiadczenia,
doszlo do préby dookreslenia stopnia uszczerbku na zdrowiu (takze sad w zleceniu postuzyt sie stalym wskazaniem, by
taki uszczerbek zostat okreslony w razie jego stwierdzenia). Sam wywod opinii jednak wskazuje, ze powodowie przeszli
naturalny proces zaloby zwigzany z tak traumatycznym wydarzeniem jak $§mier¢ osoby bliskiej, a ten obecnie nie ma
wypracowanej powszechnie metodologii, prowadzacej do tego, by stwierdzi¢, ze dochodzi do uszczerbku na zdrowiu,
mimo obcigzania jakim dla organizmu jest taki stan. Mimo, ze pojawily sie informacje dotyczace przedtuzonego okresu
trwania zaloby (przyjmujac zwyczajowy rok lub przebieg jej naukowo wyodrebnionych etapow), to takze material
dowodowy z zeznan, nie dawal podstawy do przyjecia, ze przekroczone zostaly naturalne ramy tego procesu, w tym
w na tyle istotny sposéb, by stanowilo to Zrédlo zwiekszenia Swiadczenia. Zauwazane takze przez bieglych odczucia
powoddéw wystepujgce w dluzszym okresie czasu, zwigzane bylo w oczywiste sposéb ze wspomnieniami, ktére takze
niosa emocje. Powodowie jednak nadal prowadza swoje zycie, juz w zalozonych przez siebie rodzinach, a $lad po
odejsciu osoby bliskiej zawsze zostaje. Sami powodowi okreslali zadania w sposéb wskazujacy, ze tylko postuguja sie
innym putapem okre§lenia wysokoSci niz zalozony przez sad. I nawet bez opinii bieglych sad mogl poprzez zwykle
doswiadczenie zyciowe oceni¢ ich powodztwa. Opinia bieglych tylko dodatkowo uwiarygadniala zebrany material
dowodowy i sad ja dopuscil, gdyz nie ma wypracowanej/upowszechnionej na tyle metodyki, by sad poprzestal



na wlasnej ocenie (wiarygodno$ci zeznan w pryzmacie doSwiadczenia zyciowego) bez wsparcia wiadomoSciami
specjalnymi w sytuacji, gdy strony o to wnoszg. Przy tym — jak juz wspomniano — to na wniosek pozwanego poszerzono
badanie o opinie bieglego psychiatry, cho¢ powodowie nie widzieli takiej potrzeby. Sad postanowil o przeprowadzeniu
tego dowodu, mimo zZe co do zasady proces zaloby to stan naturalny, a nie chorobowy, gdyz cho¢ roszczenie powodow
uznal za zawyzone, to z przyczyn juz wskazanych (powodowie przyjeli taki pulap wlasciwej wysoko$ci, a nie tak znaczne
odstepstwa swej sytuacji w poréwnaniu z innymi sprawami, gdzie sad szacuje zado$éuczynienie za Smier¢ osoby
bliskiej).

Powod nie wnosil o kontynuowanie opiniowania w zakresie schorzenia, ktére sie uaktywnilo u niego, a wobec
zauwazonej nawet przez lekarza powoda oczywistych trudnoéci w dookresleniu dostatecznego zwiazku z niniejszym
przedmiotem sprawy, takze sad nie widzial takiej potrzeby, zwlaszcza w kontekécie przedstawionych rozwazan (spor
oscylowal raczej co do wspomnianego putapu $wiadczen).

W konsekwencji, tak jak i pozwany, sad nie stwierdzil podstaw do réznicowania Swiadczen stron. Zmarla byla
wsparciem dla obojga dzieci, gdy tego potrzebowaly. Taka wiezZ moze przejawiac sie w r6znym jej przezywaniu — corka
przez pewien czas wiecej czasu spedzala z matka, ale nie oznacza to, ze zwigzek emocjonalny odczuwany w relacji z
synem, nie byl podobny.

7. Wobec przyjetego pulapu sad za zasadne uznal zado$¢uczynienia po 60 000 zl2 i zasadzil kwoty pomniejszone o
juz wyplacone $wiadczenia.

8. O d s e t k i zostaly uwzglednione jak w pozwach na podstawie art. 481 ke w zw. z art. 14 ust. 2 cyt. ustawy. W
ocenie Sadu pozwany jako wyspecjalizowany podmiot prognozuje rozmiar naleznego $wiadczenia w oparciu o material
przedstawiony przy zgloszeniu szkody, a skoro przyznal wowczas §wiadczenia w wysokoSci kwestionowanej przez
powodow, to data jego decyzji o wyplacie (czyli akceptacja roszczenia), mieszczaca sie w terminie ustawowym, zostala
uznana za dzien wymagalnoSci (w ktérym uprawniony powinien otrzymac cale nalezne $§wiadczenie), a daty zadan
pozwu nie naruszaly jej.

9.0kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 102 kpc w zw. z § 2 ust. 6 rozporzadzen z
22.10.2015 I. w sprawie oplat za czynno$ci adwokacki ... przy uwzglednieniu art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (wobec niedostatecznych zaliczek na bieglych (wplacono 2 700 zt przy koszcie lacznym 4 367,86
z}), jak i wydatkéw poniesionych za przestanie dokumentacji medycznej — k. 88,93 lacznie 289,22 z}).

Na rzecz powodow zasadzono zwrot kosztéow proporcjonalnie do wygranej w zakresie oplaty od pozwu i co do
stawki za zastepstwo jakby od poczatku dochodzono kwot uwzglednionych przez sad i bez pomniejszania o koszty
wygranej drugiej strony. Oszacowanie ostatecznie bowiem nalezalo do sadu, wiec powodowie nie zostali obciazeni
kosztami oddalenia powo6dztw, skoro doszlo do stwierdzenia, ze otrzymali zbyt niskie §wiadczenie obliczone w wyniku
zastosowania metodologii przyjetej przez pozwanego. Mimo dostepnoS$ci orzecznictwa trudno mogto by¢ im takze
dookresli¢ zadanie, ktore sad uzna za zasadne. W tego typu sprawie egzekwowanie skutkow ryzyka procesowego w
zakresie kosztow procesu sad przyjmuje w sytuacjach znacznie odbiegajacych od wystepujacych w typowych sprawach
tego rodzaju.

Stad :

- powbdka wygrala w 48 %, co stanowi 1 857,60 zl oplaty od pozwu, dodano 3 617 zt kosztoéw zastepstwa procesowego
i 400 z} zaliczki na bieglego,

- pozwany wygral w 38 %, co stanowi 1 850,60 z} oplaty od pozwu, dodano 3 617 zt kosztéw zastepstwa procesowego
i 300 zl zaliczki na bieglego.

Wobec wplywu spraw przed 7.11.2019 r. nie zasadzono odsetek od kosztow (art. 9 ust. 6 ustawy o zmianie ustawy —
kpc ... z 4.07.2011.).



1 por.
(..)

2 por. m.in. informacje, gdzie §wiadczenia odnotowano od 40 000 zl, cho¢ zauwaza sie tez, ze dane (...) z 2016 1. sg
nizsze nie wynikajace orzeczen, a te oscyluja w podobnych sytuacjach jak w sprawie przy ok. 60 000 z} przy rozwazaniu,
ze zwigzku zréznicowania z uplywem czasu w ten sposob, by pozostaé przy rzedzie kwoty przyjetej w obliczeniu
zasgdzonej kwoty wobec nie stwierdzenia na tyle silnego wplywu jakiego$ elementu, by jg finalnie korygowa¢:
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