Sygn.1C 326/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia (del.) Hanna Kaflak-Januszko
Protokolant: st. sekretarz sadowy Karina Hofman

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2019 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Okregowego w Shupsku
o zaplate

I. oddala powbdztwo;

II. przyznaje r.pr. M. K. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Shupsku 3.600 zl (trzy tysigce sze$éset zlotych)
powiekszone o stawke podatku od towarow i uslug wynagrodzenia oraz 24 zl (dwadzieécia cztery zlote) zwrotu
wydatkow tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu.

Na oryginale wlasciwy podpis
I1C326/17

UZASADNIENIE

Powodka T. 10 paZzdziernika 2017 1. pozwala Skarb Pafstwa—PrezesaSaduOkregowegowSlupskuo150
000 z} zado$¢uczynienia i odszkodowania za wydanie niesprawiedliwych orzeczen, ktére doprowadzily do sprzedazy
egzekucyjnej oddziedziczonej nieruchomoéci i uszczerbku na zdrowiu wywolanego wyniklym z tego stresem.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.

1. Ustalenia faktyczne

A. K. - jako poreczyciel - splacil kredyt zaciaggniety przez brata powodki — F. W..
bezsporne

A. K. wezwal spadkobiercow F. W., w tym powddke do splaty dlugu, a nie otrzymawszy zaplaty, wytoczyt powodztwo
w sprawie (...).



W toku postepowania strony negocjowaly polubowne zakonczenie sporu, w tym powoddka podtrzymywata zarzut
potracenia, wywodzac, ze powdd czerpie korzySci z nieruchomoéci, jaka pozostala po bracie. Przeprowadzone
postepowanie dowodowe nie potwierdzilo tego faktu, jak i nie podwazano, ze spadkodawca zaciagnal dlug.
W miedzyczasie prowadzono postepowanie w sprawie spisu inwentarza, gdyz pozwani jako spadkobiercy mieli
ograniczona odpowiedzialnos¢.

Wyrokiem z 30 listopada 2007 r. Sad Okregowy w Stlupsku zasadzil dochodzong kwote, czesciowo oddalil zadanie
odsetkowe i zastrzegl ograniczenie odpowiedzialnoSci do warto$ci stanu czynnego spadku ustalonego w spisie
inwentarza.

Apelacja T. W. zostala oddalona wyrokiem z 19 marca 2008 .

dowod: dokumenty ww. sprawie, w tym pozew, pisma procesowe, protokoly rozpraw, orzeczenia i uzasadnienia, vide
tez — k. 51-73 akt

Gdy nie doszlo do splaty zasadzonej naleznosci, powod wszczal egzekucje z nieruchomosci ustalonej w toku spisu
inwentarza - na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie (...) i (...), gdyz jedna z pozwanych — J. W. -
zmarla i tytul wydano co do jej nastepczyni prawnej - K. G..

dowod: dokumenty dot. nadania klauzuli wykonalno$ci w (...) (vide tez k. 74-78), (...) (vide tez k.79-93 akt sprawy i
o$wiadczenie powo6dki k. 230 v 00:47:34 o prawidlowosci zapisu ksiegi wieczystej)

Powodka wraz z bratem F. byli wérod spadkobiercow Z. W. (1).
dowdd: postanowienie — k.8 (zob. pismo powodki — k. 251)

W wyniku podzialu sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomoéci - powodka - jak i pozostali - otrzymala nadwyzke
przypadajaca na jej udzial w nieruchomosci.

fakt przyznany — k. 94 (nadto zob. akta (...) (...))
2. Ocena dowodow

Spor sprowadzal sie do ustalenia, czy wskutek wydania orzeczen przez pozwany sad, powddka poniosta szkode (co
do Sadu Rejonowego w S.odrebna sprawa toczyla sie rownolegle, a w niniejszej pojawil sie dla uzasadnienia zwigzku
przyczynowego szkody wyrzadzonej orzeczeniami tut. Sadu). Istotny bylby takze uplyw czasu wobec podniesionego
przez pozwanego zarzutu przedawnienia, gdyby celowe stalo sie jego badanie (powodka wyrazita bowiem przekonanie,
ze przekazanie jej w 2016 r. nalezno$ci pozostalej z egzekucji nieruchomosci dopiero powodowalo bieg terminu
przedawnienia, gdyz wowczas dowiedziala sie o szkodzie).

W sprawie nie zaistnialy zadne okoliczno$ci, ktore podwazalyby zebrane w sprawie dokumenty, przedstawiajace
przebieg prawomocnie zakonczonych postepowan sadowych. Zarzuty powodki opieraly sie na wnioskach
wynikajacych z pomijania przez powo6dke czeSci przebiegu tych postepowan i mylnym ich odczytywaniu; por.
uzasadnienie pozwu, gdzie powddka rozpoczela od stwierdzenia, ze wskutek orzeczenia w sprawie (...) stala sie
dluzniczka, a tymczasem sprawa ta dotyczyla tylko wskazania nastepcy prawnego po innej wspoldluzniczce, a
zasgdzenie od powodki, ktore byto podstawa przeprowadzenia kwestionowanej przez nia egzekucji z nieruchomosci,
nastapilo wczesniej w (...); nastepnie powodka zupelnie inaczej przedstawila istote tej sprawy, ktora wynikala z
klasycznego powodztwa wierzyciela wobec spadkodawcow i dopiero gdy nie doszlo do splaty, na podstawie tego
wyroku wszczeto egzekucje z nieruchomosci, po ustaleniu, ze nie ma innego majatku. Powodka brala udziat w
postepowaniach, ktorych wynik obecnie kwestionowala, w tym korzystala z pomocy prawne;j.

Z zebranego materialtu dowodowego w sposob niewatpliwy wynika, ze powodka jako spadkobierczyni brata
odpowiadata za jego dlugi w zakresie odziedziczonego spadku. Wierzyciel mégl wobec tego dochodzié splaty poprzez



egzekucje z majatku spadkowego, skoro nie doszlo do dobrowolnej realizacji zobowigzania przez spadkobiercow.
Przekonanie powodki o niezasadnoS$ci egzekucji z calej nieruchomos$ci moglo by¢ przedmiotem badania w toku
postepowania egzekucyjnego, gdzie powodka takze powolywala sie na obecnie przytaczane okoliczno$ci co do
sfingowania zadluzenia (zwl. ze juz w toku (...) znana byla wycena nieruchomosci spadku). Mimo wezwania (rozprawa
k.230-231, zobowigzanie k.249 i odpowiedz k. 251) powodka obecnie nie wyja$nila jednak takze, dlaczego nie bierze
pod uwage, ze po Z. W. (1) dziedziczyla nie tylko ona, ale i m.in. F. W., a zatem ten udzial wchodzil takze do spadku
po nim. W tej sytuacji wniosek o przestuchanie powddki nie podlegat uwzglednieniu, gdyz zgodnie z art.299 kpc
moze by¢ przeprowadzony tylko, gdy nie ma innych srodkéw dowodowych, co wobec faktow, ktorych miat dotyczyc
bylo niemozliwe, skoro powodka probowala uzupehi¢ postepowanie dowodowe, ktore nie zostalo zainicjowane w
(...) (czy w postepowaniu egzekucyjnym), gdzie powddka korzystala z pomocy zawodowego pelnomocnika i nadal
nie wskazywala na zrodla wiedzy, z ktorych czerpala przekonanie o swojej ocenie sprawy (spreparowaniu dlugu).
Tak jak i obecnie, tak i wowczas sadowi nie wskazano zadnych dowodéw podwazajacych dokumenty o zaciggnieciu
zobowigzan lub mogacych prowadzi¢ do ich oceny w kontekscie sytuacyjnym kreowanym w stanowisku powddki.
Same przypuszczenia powodki nie sa wystarczajace, by nawet w przypadku przedstawienia ich w postaci zeznan,
mozna bylo (zwl. z pominieciem art. 299 kpc) dokonac¢ ustalen oczekiwanych przez powodke (szczegblnie, gdy
inni nastepcy prawni takze zostali poddani egzekucji). Przy tym mogloby sie to odby¢ przy zalozeniu, ze prawnie
dopuszczalne byloby prowadzenie postepowanie dowodowego do sprawy prawomocnie zakonczonej. Podobnie
powddka nie uzasadniala, dlaczego same akta sprawy o spis inwentarza, ktorego wyniki byly znane i omawiane w
toku wskazanych postepowan, maja obecnie wykazaé niezasadno$¢ prowadzenia egzekucji co do calej nieruchomosci
(skoro znana byla wysoko$¢ zadluzenia, warto$¢ nieruchomosci, a strony mogly negowaé wysoko$é sum wyplaconych
pozostalym dluznikom i z niczego nie wynikalo, by prowadzily one do watpliwosci). Dlatego dolaczanie tych akt,
zwlaszcza wobec juz zalgczonych (zob. np. k. 60), bylo zbedne - art. 227 kpc (jak i akt sprawy o stwierdzenie nabycia
spadku po Z. W., gdyz samo postanowienie bylo zlozone i nie budzilo sporu).

Ze wzgledu na niepotwierdzenie zasady powodztwa bezprzedmiotowe bylo takze prowadzenie postepowania
dowodowego co do wysokoSci szkody.

3. Podstawa prawna
Powbdztwo nie podlegalo uwzglednieniu.

W sprawie nalezalo podzieli¢ wywod prawny pozwanego, ktory kompleksowo odnidst sie do sprawy, a tym samym
wyczerpujaco przedstawil uzasadnienie rozstrzygniecia wraz z wnioskiem, ze sprawa byla przypadkiem powodztwa
oczywiScie bezzasadnego.

Dlatego pokrotce sad zauwazy, ze wobec twierdzen pozwu rozwazy¢ nalezalo podstawe odpowiedzialno$ci z art. 415

i n. ke ( w tym zwl. art.417' § 2 ke, jak i art. 417° ke) oraz 23 i 24 ke. Generalnie bazuja one na tym, ze dochodzi
do bezprawnego dzialania, ktére wywoluje szkode, podlegajaca naprawieniu (uszczegétawiajac w rozpatrywanym
przypadku art. 77 Konstytucji). Ze wzgledu na stwierdzony brak okoliczno$ci wskazujacych na zaistnienie faktow, na
ktore powolywata sie powodka, zbedne jest szczegdlowe omawianie przytoczonych regulacji, czy roztrzasanie zarzutu

przedawnienia ze wzgledu na art. 442" § 1 ke (czy w ogole nie majacych zastosowania art. 5 czy 58 ke, co takze stusznie
zauwazyl pozwany, ze nie dotycza przedmiotu sprawy, gdyz nie byly nim roszczenia czy czynno$ci cywilnoprawne
Skarbu Panstwa). W konsekwencji bezcelowo byloby rozpatrywanie, czy powddka doznala szkody, zwlaszcza, Ze nie
mozna byto méwi¢ w tej sytuacji nawet o wzgledach shusznosci. Nic bowiem nie wskazywalo, by badane postepowania
sadowe z udzialem powddki naruszaly standardy proceduralne lub doszlo do pokrzywdzenia wskutek jakichkolwiek
zwigzanymi z nimi okoliczno$ciami (czyli nieadekwatno$ci w odpowiedzialnosci za dtugi spadku). Strony mialy
mozno$¢ dzialaé (w tym skladania Srodkéw zaskarzenia), korzystaly z zawodowych pelnomocnikéw i mialy czas, gdyz
odroczenia nastepowaly, by umozliwi¢ ugodowe zakonczenie sporu.

Nadmieni¢ mozna, ze w sprawie (...) sad zastrzegl, Zze z uwagi na to, ze nie doszlo do dzialu spadku nalezno$¢ zasadzit
solidarnie i zastrzegl ograniczenie odpowiedzialno$ci do wartoSci stanu czynnego spadku, a zatem dalsze rozliczenia



nalezaly takze do samych spadkobiercow. Natomiast sad egzekucyjny zobowiazany byl rozliczy¢ sume z egzekucji na
podstawie tre$ci wyroku w sprawie (...) i wedlug udzialéw w nieruchomosci. Jezeli w rezultacie pozostaly rozliczenia
wspoldhuznikow, to jest to do wyjadnienia miedzy nimi (badane sprawy dotyczyly rozliczenia miedzy wierzycielem a
nastepcami prawnymi pierwotnego dluznika).

4. Koszty

Jak zauwazyl sad w ustnych motywach rozstrzygniecia - stwierdzenie przypadku powddztwa oczywiécie bezzasadnego
powinno prowadzi¢ do rozwazenia obcigzenia powddki kosztami procesu bez mozliwoSci skorzystania z art. 102
kpe, ale tym razem sad uwzglednil, ze przestrzega powodke przez ryzykiem wytaczania proceséw wywiedzionych z
wlasnego przeswiadczenia z pominieciem faktow. W sentencji jednak rozstrzygniecie o kosztach nie zostalo zawarte,
wiec wobec wniosku pozwanego zostanie wydane osobne postanowienie.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej zasadzono na podstawie § 2 w zw. z § 8 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego z urzedu, przyznajac 3 600 zl wynagrodzenie powiekszonego o podatek od towaréw i ustug oraz
24 z} zwrotu wydatkoéw (ich wysokosé wobec zwyklych zasad do§wiadczenia zyciowego nie budzita watpliwosci).



