Sygn.I1C11/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2021 .
Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR del. Joanna Krzyzanowska

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2021 r. w Stupsku
na posiedzeniu niejawnym, po zamknieciu rozprawy
sprawy z powodztwa A. B. (1)

przeciwko Miastu S.

o zado$¢uczynienie, odszkodowanie i nakazanie

1. zasadza od pozwanego Miasta S. na rzecz powodki A. B. (1) 15.000 z} (pietna$cie tysiecy zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 23 listopada 2016 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 5417 zl (piec tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania

4. nie obcigza powodki pozostalymi kosztami postepowania.

Na oryginale wlaéciwy podpis

Sygn.IC11/17

Powodka A. B. (1) wniosla przeciwko pozwanym (...) Spblce Akcyjnej w S. pozew o:

1. zasadzenie od pozwanych in solidum na rzecz powo6dki kwoty 100.000 7zl wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie platnymi za kazdy dzien zwloki, poczawszy od dnia 23 listopada 2016 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde;

2. zasgdzenie od pozwanych in solidum na rzecz powodki kwoty 35.512,80 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opOZnienie, platnymi za kazdy dzien zwloki, poczawszy od dnia 23 listopada 2016 r. do dnia zaplaty tytulem obowiazku
Swiadczenia renty tymczasowej;

3. ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanych na przyszlo$é in solidum wzgledem powodki za btedne zakwalifikowanie A.
B. (1) przez Specjalny Os$rodek Szkolno- (...) w S. do ksztalcenia ogbdlnego dla uczniéw z uposledzeniem umystowym
w stopniu umiarkowanym, wedlug indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego, o ktbrym mowa w § 5



ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r. w sprawie warunkéw organizowania
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spolecznie w
specjalnych przedszkolach, szkotach i oddzialach oraz o$rodkach pomimo zZe z orzeczenia nr (...) z dnia 8 kwietnia
2008 r. 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego ze wzgledu na niepelnosprawno$é sprzezona, dla A. B. (1) zawarto
zalecenia, ktore wskazuja, ze wymaga ona ksztalcenia specjalnego w zespole terapeutyczno-edukacyjnym w oparciu
o podstawe programu ksztalcenia ogélnego;

4. zobowigzanie Miasta S. do zlozenia w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku, w lidcie poleconym,
przestanym do powd6dki na adres jej miejsca zamieszkania, o§wiadczenia o nastepujace treSci:

~Przepraszam A. B. (1) za bledne jej zakwalifikowanie przez Specjalny O$rodek Szkolno- (...) w S. do ksztalcenia
ogoblnego dla uczniéw z uposledzeniem umyslowym w stopniu umiarkowanym, wedlug indywidualnego programu
edukacyjno-terapeutycznego, o ktbrym mowa w § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
17 listopada 2010 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy
niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spolecznie w specjalnych przedszkolach, szkolach i oddzialach oraz
oérodkach, pomimo zZe z orzeczenia nr (...) z dnia 8 kwietnia 2008 r. o potrzebie ksztalcenia specjalnego ze wzgledu
na niepelnosprawno$¢ sprzezong, dla A. B. (1) zawarto zalecenia, ktére wskazywaly, ze wymaga ona ksztalcenia
specjalnego w zespole terapeutyczno-edukacyjnym w oparciu o podstawe programowa ksztalcenia ogblnego, a takze
za zlekcewazenie zgloszonego przez nig problemu, w tym nieudzielenie pomocy w rozwiazaniu zaistnialej sytuacji
oraz uzycie wzgledem niej stow majacy wydZzwiek dyskryminujacy, co w konsekwencji doprowadzito do niewlaéciwego
jej edukowania przez placowke, przez okres 4 lat, uniemozliwilo jej przystapienie do egzaminu gimnazjalnego,
istotnie wplynelo na rozwoj intelektualny i emocjonalny, a takze wzbudzilo uzasadnione poczucie ponizenia oraz ztego
traktowania”.

W uzasadnieniu powddka podniosta, ze w okresie od 2008 r. do 2012 r. uczeszczala do Gimnazjum w Specjalnym
Osrodku Szkolno- (...) w S. (dale: (...)), do klasy terapeutycznej. Szkola realizowala wzgledem powddki podstawe
programowg ksztalcenia ogoélnego dla uczniéw z upoSledzeniem umyslowym w stopniu umiarkowanym, wedlug
indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego, o ktbrym mowa w § 5 ust 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych (...), pomimo ze z orzeczenia nr (...) z dnia 8 kwietnia 2008 r. o potrzebie
ksztalcenia specjalnego ze wzgledu na niepelnosprawno$c sprzezona, dla powodki zawarto zalecenia, wskazujace,
ze wymaga ona ksztalcenia specjalnego w zespole terapeutyczno-edukacyjnym w oparciu i podstawe programowa
ksztalcenia ogbélnego. W wyniku powyzszej blednej kwalifikacji przez (...) w S. powddka nie przystapila do egzaminu
gimnazjalnego. Gdyby edukacja powo6dki odbywala sie w sposob prawidlowy, to uczesalaby do szkoly codziennie,
mialaby mozliwo$é przystapienia do egzaminu na zwyklych zasadach. Nie ze swojej winy zostala jednak tej mozliwosci
pozbawiona Powodka uzyskala informacje od Kuratorium (...), Ze moze przystapi¢ do egzaminéw eksternistycznych
organizowanych przez (...) i w tym trybie ukonczy¢ gimnazjum. Nadto, jako osoba pelnoletnia, moze kontynuowac
nauke w gimnazjum dla dorostych na podbudowie 6 letniej szkoly podstawowej. Mozliwo$¢ przyjecia powodki wyrazito
Niepubliczne Zaoczne Gimnazjum dla Dorostych w D.. Czesne wynosi 100 zl, zajecia odbywaja sie 2 razy w miesiagcu
w soboty i w niedziele (wrzesien-czerwiec).Nauka bedzie trwala 3 lata.

Uzasadniajac zadanie zado$Cuczynienia i przeproszenia powddka podniosla, ze zaniedbania ze strony (...) w S.
w zakresie kwalifikacji powodki spowodowaly, Ze nie jest obecnie mozliwa kontynuacja edukacji przez powddke.
Nadto przez okres 4 lat powddka byla niewla$ciwe edukowana, a jej rozwdj umyslowy stymulowany w sposéb
nieodpowiadajacy orzeczonej niepelnosprawno$ci sprzezonej, ktéra obejmuje uposSledzenie umyslowe stopnia
lekkiego i niepelnosprawnos$é ruchowa. Obecnie mozna co najwyzej podejmowac proby czesSciowej neutralizacji braku
ksztalcenia. Umyst powodki nie jest jednakze juz tak chlonny, jak w okresie dojrzewania, co powoduje wieksze
trudnoéci w zakresie zapamietywania materialu, a takze wymaga wiekszego nakladu pracy, by osiagnaé¢ chociaz
zblizone efekty. Powddka podnosila nadto, ze przez caly okres ksztalcenia traktowana byta przedmiotowo, ,jako zlo
konieczne”. Pozostawiana w przypadkowych miejscach, z uwagi na brak mozliwo$ci korzystania z zaje¢ na pietrze,
pozbawiona byta profesjonalnej opieki. Nie dbano o jej rozwdj, nie zadawano jej prac domowych, mimo wielokrotnych



informacji ze strony rodzicow. Uzasadniajac roszczenie rentowe powodka wyjaénila, ze kwota 35.512,80 z} stanowi
sume kosztéw nauki powo6dki, obliczonych przez matke powodki, na ktdre skladaja sie: czesne 100 zl miesiecznie, 2
noclegi 2 razy w miesigcu za laczna kwote 640 zl w okresie pazdziernik-kwiecien; 2 noclegi 2 x w miesigcu za lgczng
kwote 800 zl w miesigcach wrzesien, maj, czerwiec; koszty dojazdu-395,76 zl miesiecznie.

Ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszlo$é oraz skorzystanie z renty tymczasowej jest w ocenie powddki uzasadnione,
albowiem obecnie powodka nie jest w stanie przewidzie¢ jakie beda koszty nauki w momencie zapisania sie do
szkoly. Nadto z uwagi na fakt, ze powodka ma realizowa¢ nauke w trybie zaocznym by¢ moze koniecznym okaze sie
skorzystanie przez nig z korepetycji. Powddka podnosila, ze pozwani nie podjeli zadnych dzialan zmierzajacych do
pomocy w rozwigzaniu zaistnialej sytuacji, tak by skutki popelnionego bledu byly jak najmniej dolegliwe. Wskazywala,
ze zashuguje na to, by moc sie ksztalcié tak, jak rowieénicy, aby tak samo jak oni zatrudnienie. Zarzucila, ze ze
strony pozwanego Miasta S. spotkala sie z dyskryminacja, albowiem pozwany automatycznie wykluczyl mozliwo$¢
wykonywania pracy zarobkowej przez pow6dke z uwagi na jej niepelnosprawno$c¢ i koniecznoé¢ stalej lub dlugotrwalej
opieki innej osoby.

Pozwane Miasto S. w odpowiedzi na pozew (k.86 i nast.) uzupelionej pismem procesowym z 9 czerwca 2017 T.
(k.128 i nast.), wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Odwolujac sie do zalecenn zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydanego dla powodki
na czas nauki w gimnazjum z uwagi na niepelnosprawno$¢ sprzezona (niepelnosprawno$é intelektualng i
ruchowa), dokonanego przez rodzicow powddki wyboru $ciezki jej dalszego ksztalcenia, opracowanego dla powo6dki
Indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego strona pozwana podniosta, ze zadnemu z przedstawicieli
lub nauczycieli (...) nie mozna przypisaé zawinionego dzialania na powddki w zakresie zakwalifikowania jej
do przyjetej podstawy programowej. Placowka dostosowala podstawe wraz ze wszystkimi informacjami i wiedzg
przekazywang powddce w toku edukacji, do jej mozliwosci psychofizycznych i tresci przedstawionego orzeczenia.
Pozwany wskazal réwniez, ze powddka w okresie egzaminu gimnazjalnego nie posiadala orzeczenia o potrzebie
ksztalcenia specjalnego z niepelnosprawnoscia intelektualna w stopniu lekkim, ktére umozliwiloby jej podejscie do
egzaminu. Orzeczenie takie wydane zostalo powo6dce dopiero po ukoniczeniu Gimnazjum. Jednocze$nie w orzeczeniu
o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydanego dla powo6dki na czas do ukonczenia nauki w szkole ponadgimnazjalnej,
z uwagi na niepelnosprawnos$é sprzezong (uposledzenie umystowe stopnia lekkiego i niepelnosprawnosé ruchowa)
wskazano, ze oddzialywania edukacyjno-terapeutyczne byly wlasciwie prowadzone w stosunku do powddki, ktérych
efektem byl stale trwajacy progres w jej rozwoju. Strona pozwana zwrocila nadto uwage, ze powodka, ze wzgledu
na brak wskazania stopnia niepelnosprawnosci intelektualnej w orzeczeniu nr (...) z dnia 8 kwietnia 2008 ., po
zastosowaniu odpowiednich procedur, zawartych w komunikacie o dostosowaniach (...) z 2011 r. mogla przystapi¢ do
egzaminu gimnazjalnego 2012 r. Odwolujac sie do wydanego dla powddki orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci,
pozwany wskazal, Ze obarczanie (...), a w konsekwencji Miasta S., trudno$ciami pow6dki w odnalezieniu sie na rynku
pracy wydaje sie pewnym naduzyciem. Pozwany zaprzeczyl, by pracownicy placowki uzywali wobec powo6dki okreslen
o charakterze dyskryminujacym, by powodka pozbawiona byla nalezytej opieki, by nie zadawano jej prac domowych,
nie dbano o jej rozwoj, by pozostawiano ja w miejscach przypadkowych, by traktowano powodke jako ,zlo konieczne”.

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2017 r. postepowanie w stosunku do pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w S. zostato
umorzone, wobec cofniecia pozwu przez (...) Spotce Akeyjnej w S. co do tego pozwanego (k.369).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. B. (1) wlatach 2002 — 2008 byla uczennicg klasy integracyjnej Szkoly Podstawowej Nr (...) w S..
(bezsporne)

Na nowy etap edukacji Zespo6l (...) przy Poradni P. - Pedagogicznej w S. wydal w dniu 8 kwietnia 2008 roku orzeczenie
o potrzebie ksztalcenia specjalnego A. B. (1) na czas ukonczenia gimnazjum z uwagi na niepelnosprawnos$¢ sprzezong



intelektualng i ruchowa. W tresci orzeczenia znalazt sie zapis Ze utrudnione jest dokladne okreSlenie poziomu
inteligencji badanej z uwagi na niemozno$¢ wykonania pelnych testow psychologicznych w oparciu jednak o badania
pedagogiczne mozna orzec ze uczennica funkcjonuje na poziomie pierwszego etapu edukacyjnego i mozna wnioskowa¢é
0 znaczaco obnizonych mozliwo$ciach przyswajania wiadomosci i umiejetnos$ci szkolnych. W orzeczeniu wskazano,
ze z uwagi na globalnie op6Zniony rozwdj psychoruchowy oraz znaczne opdznienie w rozwoju mowy wskazane
jest ksztalcenie specjalne w oérodku szkolno — wychowawczym. Uznano, ze optymalne warunki rozwoju zapewni¢
moze praca z dziewczynka wedlug zindywidualizowanego programu edukacyjno - terapeutycznego dostosowanego
do tempa rozwoju, mozliwosci i potrzeb dziecka. Oceniono, ze uczennica wymaga zindywidualizowanego podejScia
ze strony nauczyciela ktoéry objasnialby nowe tresci programowe. Takie warunki miala zapewni¢ dziewczynce nauka
w klasie integracyjnej lub w malej grupie klasowej czyli zespole terapeutyczno — edukacyjnym. W orzeczeniu nie
wskazano stopnia niepelnosprawnosci intelektualnej A..

(bezsporne, nadto tres$é orzeczenia Zespotu (...) z dnia 8 kwietnia 2008 r. — k. 143 — 144)

Po ukoniczeniu przez A. szkoly podstawowej jej matka — A. B. (2) udala sie do Gimnazjum integracyjnego przy ulicy
(...), zeby dowiedzie¢ sie 0o mozliwo$¢ kontynuowania tam edukacji przez corke. Okazalo sie jednak, ze szkola ta nie jest
przystosowana do potrzeb uczniéw poruszajacych sie na wozkach inwalidzkich, jak A.. Jedyna szkola w S., do jakiej
mogla w tej sytuacji uczeszczaé dziewczynka na trzecim etapie edukacyjnym byl Specjalny O$rodek Szkolno —(...) w S..

(dowdd: zeznania A. B. (2) — k. 302v — 304V)

W Specjalnym Os$rodku Szkolno — (...), po analizie orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego, majac na wzgledzie
wymienione tam zalecenia, szkola, w porozumieniu z matka uczennicy zdecydowala o ksztalceniu dziewczynki wg
podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego dla osob z niepelnosprawnoécig intelektualng w stopniu umiarkowanym
i znacznym. Dla uczennicy sporzadzony zostal Indywidualny Program (...) Terapeutyczny po dwoch miesigcach
obserwacji w szkole. Program przedstawiony zostal rodzicom dziewczynki do zapoznania i podpisania.

(dowdd: zeznania M. H. — k. 304v — 306v, A. B. (3) — k. 309 — 310, A. B. (2) — k. 302v — 304V)

Tresci zawarte w programie byly weryfikowane przynajmniej raz w roku w porozumieniu z rodzicami. Nigdy ani
nauczyciele ani rodzice A. nie mieli watpliwoéci co rodzaju zastosowanego programu edukacyjnego. (...) wg tego
programu zostala na wniosek rodzicéw przedtuzona o rok.

(dowdd: : zeznania M. H. — k. 304v — 306v, A. B. (2) — k. 302v — 304V, Z. B. — k. 301v — 302)

A. B. (1) nie przystepowala do testu gimnazjalnego. Rodzice nie wnosili o zwolnienie jej z tego egzaminu.
Ksztalcenie A. w gimnazjum wg podstawy programowej dla uczniow z niepelnosprawnoécia intelektualng w stopniu
umiarkowanym i znacznym nie umozliwialo jej podej$cia po ukonczeniu gimnazjum do testu. Dziewczynka nie uczyla
sie poszczeg6lnych przedmiotéw, ktore byly przedmiotem testu. Matka dziewczynki byla swiadoma braku podzialu
na przedmioty szkolne edukacji A..

(bezsporne, nadto: zeznania A. B. (2) — k. 302v — 304V)

Po ukonczeniu gimnazjum przez A. B. (1) Zespdl (...) wydal orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego na kolejny
etap edukacyjny. W orzeczeniu uwzgledniono niepelnosprawno$¢ sprzezona uczennicy — uposledzenie umystowe
stopnia lekkiego i niepelnosprawno$é ruchowa.

(dowod: orzeczenie z dnia 7 sierpnia 2012 r. — k. 18)

Po ukonczeniu przez A. gimnazjum matka dziewczynki zdecydowala sie na kontynuowanie przez A. edukacji w
Specjalnym Os$rodku Szkolno — (...) w klasie przysposobienia do pracy. Osrodek prowadzil takze szkote zawodowa,
lecz te zawody, ktére miat w ofercie nie mogly by¢ interesujace dla A. z uwagi na jej niepelnosprawno$¢ ruchowa. A.
uczeszczala do Osrodka po ukonczeniu gimnazjum przez dwa lata.



(bezsporne, nadto dowod: zeznania Swiadka M. H. — k. 304v — 306v, zeznania A. B. (2) — k. 302v — 304v)

W drugim roku nauczania po gimnazjum rodzice postanowili przenie$¢ A. do P., do Osrodka Szkolno — (...).
Chodzilo m.in. o usamodzielnienie A. poza domem. Przy przenoszeniu dziewczynki do innej szkoly i kompletowaniu
dokumentow do szkoly w P. okazalo sie, ze A. nie miala wynikdw testu gimnazjalnego. Dyrektorka Osrodka w P.
poinformowala A. B. (2) ze a tego powodu nie ma podstaw do przyjecia corki do szkoly zawodowej. Wowczas matka
A. podjela dzialania zeby ustali¢ czy postepowanie O$rodka Szkolno — (...) w S. bylo prawidlowe.

(dowdd: zeznania A. B. (2) — k. 302v — 304v, zeznania D. K. — k. 481 - 483)

Na skutek dzialan A. B. (2) Kuratorium (...) w G. po przeprowadzonej kontroli pismem z dnia 15 wrze$nia 2014 r.
poinformowalo, ze pomimo treSci orzeczenia z ktérego wynikalo, ze dziewczynka wymaga ksztalcenia specjalnego w
zespole terapeutyczno — edukacyjnym w oparciu o podstawe programowa ksztalcenia ogolnego, szkola realizowala
podstawe programowg ksztalcenia ogblnego dla uczniéw z uposledzeniem umystowym w stopniu umiarkowanym.
Niezasadnie takze szkola zastosowala wobec A. przepisu § 38 ust 1 rozporzadzenia w sprawie warunkoéw i sposobu
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i sluchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw
w szkotach publicznych méwiacego, Ze uczniowie z upoéledzeniem umyslowym w stopniu umiarkowanym nie
przystepuja do egzaminu gimnazjalnego. W pi$mie poinformowano réwniez, ze przystapienie A. B. (1) do egzaminu
gimnazjalnego jest mozliwe po powt6rzeniu nauki w klasie 3 gimnazjum.

(dowdd: pismo Kuratorium z dnia 15 wrzesnia 2014 r. — k. 21)

W listopadzie 2015 r. matka A. B. (1) zwro6cila sie ponownie do Kuratorium o informacje w jaki sposéb corka mogtaby
sie ubiega¢ o powtarzanie ostatniej klasy gimnazjum. Kuratorium w odpowiedzi wyjasnilo, ze obecnie powtarzanie
trzeciej klasy gimnazjum jest niemozliwe z uwagi na przekroczenie przez A. 21 roku zycia. Wskazano jednoczeénie, ze
uczennica moze przystapic¢ do egzamindéw gimnazjalnych eksternistycznych lub jako osoba pelnoletnia kontynuowac
nauke w gimnazjum dla dorostych. Gimnazjum takie funkcjonuje w S. w (...) przy ulicy (...).

(dowdd: pismo Kuratorium z dnia 15 grudnia 2015 r. — k. 23)

W odpowiedzi na pismo matki A. z dnia 15 stycznia 2016 r. (...) poinformowalo, ze nie mogg przyja¢ corki do
Gimnazjum dla Dorostych z powodu nieprzystosowania szkoly do warunkéw dla osoby niepelnosprawnej ruchowo.

(dowod: pismo (...) — k. 24)

W odpowiedzi na kolejne pismo matki uczennicy z dnia 10 czerwca 2016 r. Kuratorium poinformowalo, ze A.
moze kontynuowaé nauke w Gimnazjum dla Doroslych w D.. Wskazano, ze wizytatorzy Kuratorium rozmawiali z
dyrektorem placowki, ktory nie widzi przeszkod w przyjeciu A. do gimnazjum.

(dowdd: pismo Kuratorium z dnia 20 czerwca 2016 r. — k. 25)

Pomimo dokonania dokladnego rozeznania co do kosztéw czesnego, dojazdow, zakwaterowania matka A. nie
zdecydowala sie na zorganizowanie coérce edukacji w D.. Nie zdecydowala sie tez na podejScie corki do egzaminu
eksternistycznie.

(bezsporne)

Od 2014 r. A. B. (1) uczeszczala do szkoly ponadgimnazjalnej w P. w Specjalnym Os$rodku Szkolno — (...) dla dzieci
niepelnosprawnych ruchowo. Z uwagi na nieprzystapienie do egzaminu gimnazjalnego nie mogla zostac¢ przyjeta do
szkoly zawodowej, zostala wiec przyjeta do szkoly przysposabiajacej do pracy.

(dowdd: zeznania Swiadka D. K. — k. 481 — 483)



W oparciu o dostepne dane oraz wyniki przeprowadzonego badania nie byto mozliwe stwierdzenie w jakim stopniu
i w jakich obszarach rozwoju zakwalifikowanie powddki do ksztalcenia ogélnego dla uczniéw z uposSledzeniem
umystowym w stopniu umiarkowanym wedtug indywidualnego programu edukacyjno - terapeutycznego mial wplyw
na jej rozwoj poznawcezy i emocjonalny. Nalezy przypuszczac ze potencjal intelektualny powddki bylby wykorzystany
w szerszym zakresie gdyby byla objeta programem dostosowanym do jej poziomu funkcjonowania poznawczego.

U A. B. (1) w wieku 18 lat zdiagnozowano znaczny niedostuch. Okoliczno$é ta wplywa na jej rozwoj poznawczy w
istotny sposob. Wiaze sie z rozwojem procesu mysSlenia osoby badanej - niemoznoScia osiagniecia etapu myslenia
abstrakcyjnego. Deficyty w obszarze mysSlenia abstrakcyjnego sa trwale i niemozliwe do zniwelowania procesie
edukacji.

(dowdd: opinia bieglej B. K. (1) — k. 546 — 547)

Nie mozna obecnie jednoznacznie stwierdzi¢ czy i w jakim stopniu wskazane ksztalcenie specjalne w Specjalnym
Osrodku Szkolno — (...) mialo wplyw na rozwoj poznawczy i emocjonalny opiniowanej. Na rozwdj i funkcjonowanie
opiniowanej mialo wplyw wiele czynnikéw biologicznych, emocjonalnych, spolecznych a mozliwosci intelektualne
s3 jednym z nich. Na proces edukacji, rozwoju i funkcjonowania badanej znaczacy wplyw mial niezdiagnozowany
niedostuch. Zdiagnozowanie niedostuchu we wczesnym dziecinstwie moglo skierowaé¢ edukacje powddki na
ksztalcenie specjalne dla uczniéw z uszkodzonym stuchem. Zmysly wplywaja na proces mys$lenia, r6wniez na myslenie
abstrakcyjne w rozwoju poznawczym.

Przyswajalno$¢ wiedzy A. B. (1) byla podobna na przestrzeni lat 2008 — 2016 na co wskazuja podobne wyniki
intelektu diagnozowanego przez poradnie. Jednak przyjmujac ze przyswajalno$c jako mozliwos$é nabywania wiedzy i
umiejetnosSci uczenia sie jest powigzana nie tylko z poziomem funkcjonowania intelektualnego lecz rowniez poziomem
funkcjonowania zmyslow, ktore dostarczaja wiedzy o Swiecie oraz poziomem funkcjonowania emocjonalnego i
motywacyjnego, nie mozna jednoznacznie oceni¢ poziomu przyswajalno$ci we wskazanych okresach czasu.

Fakt przystgpienia do egzaminu gimnazjalnego bez wzgledu na wynik umozliwilby pow6dce kontynuowanie nauki w
specjalnej szkole zawodowe;j.

Uszkodzenie stuchu i bardzo pézna diagnoza mialy duzy wplyw na rozwdj jezykowy, przez to tez na postrzeganie i
rozumienie $wiata.

(dowdd: opinia bieglych A. W.1iB. M. — k. 669 — 694, 746 — 751)

A. podczas nauki w gimnazjum nie byla w szkole w Zaden sposob dyskryminowana. Kiedy miala zajecia na wyzszych
pietrach, gdzie nie docierala winda lub gdy winda ulegla awarii, przy pomocy nauczycieli korzystala ze schodotazu.
W razie potrzeby uczennica byla przenoszona na inny wozek, ktdry wspotpracowat ze schodolazem. Nigdy w okresie
edukacji w (...) placowce ani sama A. ani jej rodzice nie sygnalizowali niewlasciwego traktowania dziewczynki przez
nauczycieli. Matka A. postulowala natomiast by zostalo oznaczone ,koperta” miejsce parkingowe przy szkole oraz zeby
A. zadawane byly prace domowe. Te postulaty byly spelniane w miare mozliwosci.

(dowdd: zeznania swiadkéw : M. H. — k. 304v — 306v, K. S. — k. 307 — 308, M. S. — k. 308 — 309, A. B. (3) — k. 309 —
309v, M. A. — k. 310 — 310v, A. K. (1) — k. 370v — 372, J.N. — k. 372 — 373, M. R. — k. 375v — 376, A. K. (2) — k. 376 —
377, K. B. — k. 377 — 378, B. L. — k. 378v — 379v, w czeSci zeznanie powodki A. B. (1) — k. 516 - 519)

Zaréwno wicedyrektor Specjalnego Os$rodka Szkolno (...) w S. M. H. jak i zastepca Prezydenta K. W. w swoich
pismach dotyczacych sytuacji A. B. (1) wskazaly, ze zarzut ,,mniejszej konkurencyjnoéci na rynku pracy” jest trudny
do zrozumienia ze wzgledu na fakt iz A. nie tylko nie moze by¢ zatrudniona w zakladzie aktywnosci zawodowej, ale
wymaga stalej lub dlugotrwalej opieki innej osoby.

(dowod: pismo z dnia 27.07.2015 r. z zalacznikiem — k. 36 — 37v)



Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

Powodka nie wskazala w pozwie ani pdzniejszych pismach procesowych podstawy prawnej swoich zadan, jednakze
nalezy mniema¢, ze podstawa zadania powodki byly przepisy art. 448 ke, art. 23 i 24 ke, ktore stanowia, ze w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna
na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.
Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie
jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopeita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegoélnoéci azeby ztozyla oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Powodka wystapila w niniejszej sprawie z czterema roszczeniami:

1. o zadoSéuczynienie za zaniedbania ze strony placowki edukacyjnej, ktére spowodowaly, ze powddka nie mogla
kontynuowa¢ edukacji, za niewlasciwe edukowanie przez czteroletni okres gimnazjum, stymulowanie jej rozwoju
umystowego w sposob nieodpowiadajacy orzeczonej niepelnosprawnosci sprzezonej, ktéra obejmuje uposledzenie
umyslowe stopnia lekkiego i niepelnosprawnos¢ ruchowa. Za skutki tych zaniedban powddka uznala takze i to, ze
z uwagi na to ze obecnie umyst powodki nie jest juz tak chlonny jak w okresie dojrzewania, co powoduje wieksze
trudnosci w zakresie zapamietywania materialu, a takze wymaga wiekszego nakladu pracy by osiagnaé zblizone efekty.
Zadana kwota obejmowala takze sytuacje ,ignorowania” pow6dki przez pracownikéw placowki oraz fakt, ze przez caly
okres edukacji traktowana byla przedmiotowo, jako ,.zlo konieczne”, pozostawiana byla w przypadkowych miejscach z
uwagi na brak mozliwosci korzystania z zaje¢ na pietrze, pozbawiona profesjonalnej opieki, nie dbano w zaden sposéb
0 jej rozwdj, nie zadawano prac domowych;

2. o skapitalizowana rente stanowigca sume kosztow nauki powodki przez trzy lata w gimnazjum dla dorostych w D.;

3. ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlo$¢ za btedne zakwalifikowanie powodki do ksztalcenia ogélnego
dla uczniéow z uposledzeniem umystowym w stopniu umiarkowanym;

4. zobowigzanie do wystosowania pisemnych przeprosin powodki o tresci wskazanej w pozwie.

W pierwszej kolejnosci nalezalo rozwazy¢ podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia. Roszczenia z art.

448 ke przedawniaja sie w my$l art. 442" ke z uplywem lat trzech od dnia w ktérym poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Powddka powziela te wiadomo$é¢ w chwili, gdy dyrektorka
szkoly w P. poinformowala jg, ze nie moze zosta¢ przyjeta do szkoly zawodowej z uwagi na nieprzystapienie do
testu gimnazjalnego. Mialo to miejsce w czerwcu/lipcu 2014 r., co wynika z pierwszego pisma matki powddki do
Kuratorium. Pozew zostal za$ zlozony 18 stycznia 2017 r. czyli przed uplywem terminu przedawnienia.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo na uznanie czeéci zagdania zawartego w punkcie 1. za zasadne.
Nie ulega watpliwosci, ze w placowce edukacyjnej do jakiej uczeszczala powoddka doszlo do nieprawidlowosci.
Zgodnie bowiem z § 38 ust. 1 obowigzujacego woéwcezas Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30
kwietnia 2007 r. w sprawie warunkow i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdzian6w i egzamindéw w szkolach publicznych uczniowie z uposledzeniem umystowym w
stopniu umiarkowanym lub znacznym nie przystepuja do egzaminu gimnazjalnego. Nie bylo sporne w niniejszej
sprawie, ze orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego A. B. (1) wydane na czas ukonczenia gimnazjum
nie okre$lalo stopnia jej niepelnosprawnosci intelektualnej. Brak wiec bylo podstaw do uznania, ze uczennica
nie przystepuje do egzaminu gimnazjalnego. Skoro za$ powddka powinna byla przystgpi¢ do tego egzaminu —
obowiazkiem szkoly bylo zapewni¢ jej odpowiednig forme ksztalcenia. Te dwa formalne elementy — nieprzystapienie



uczennicy do egzaminu gimnazjalnego pomimo, zZe nie byla zwolniona z tego obowiazku oraz niezapewnienie formy
ksztalcenia niezbednej do przygotowania do tego egzaminu sa podstawa do zasadzenia na rzecz powodki kwoty
okres§lonej w punkcie 1. wyroku. Krzywda pow6dki polegata bowiem na tym, ze nie mogta bezposrednio po zakonczeniu
gimnazjum skorzystaé z tych form ksztalcenia, ktére wymagaly egzaminu gimnazjalnego.

Postepowanie dowodowe nie wykazalo jednak by zaistnialy pozostale elementy stanu faktycznego, z ktérym powoddka
wiazala roszczenie o zado$cuczynienie. W pierwszej kolejnoéci — ani zeznania §wiadkdéw ani opinie bieglych nie
potwierdzily tezy jakoby powddka w okresie edukacji gimnazjalnej byla niewlaSciwie stymulowana w zakresie
rozwoju umyslowego. W pozwie bezpodstawnie bowiem zalozono, ze w okresie gimnazjalnym A. B. (1) cechowalo
upos$ledzenie umyslowe w stopniu lekkim. Stopnia tego — jak wskazano powyzej — nie okreslalo jednak orzeczenie
o potrzebie ksztalcenia specjalnego. W istocie — jak wynikalo z uzasadnienia orzeczenia - okreSlenie poziomu
inteligencji bylo utrudnione z uwagi na niemozno$¢ wykonania pelnych testow psychologicznych. Ustalono jednak,
ze uczennica funkcjonuje na poziomie I etapu edukacyjnego (klasy I — III szkoly podstawowej). Biegle nie byly w
stanie jednoznacznie wskazac, ze sposob edukacji w gimnazjum nie byl dostosowany do poziomu inteligencji A.. Nie
sposob tym samym uznad, ze proces edukacyjny jakiemu poddano powddke w latach 2008 — 2012 r. wywolal przez to
niedostosowanie jakgkolwiek krzywde. Nie wynika to w szczegolnoSci z faktu, ze w orzeczeniu o potrzebie ksztatcenia
specjalnego na kolejny etap edukacyjny (ponadgimnazjalny) okreslono stopien upos$ledzenia umyslowego powodki
jako lekki. Nie wiadomo bowiem czy stopien ten cztery lata wezesniej byl taki sam, czy tez ulegl zmianie np. wskutek
prawidlowego stymulowania intelektu powo6dki w gimnazjum.

Nie znalazla takze potwierdzenia w opinii bieglych uwypuklana w argumentacji pozwu teza jakoby z uwagi na uptyw
czasu zdolno$¢ uczenia sie powodki zmalala, totez uzupelnienie edukacji gimnazjalnej bedzie dla niej utrudnione i
bardziej ucigzliwe niz w czasie gdy uczeszczata do (...). Przeciwnie — z obszernej i wyczerpujacej opinii bieglych wynika,
ze przyswajalno$¢ wiedzy A. B. (1) na przestrzeni lat 2008 — 2016 byla podobna.

Sad w orzeczeniu oparl sie po czeSci na opinii bieglej B. K. (1), a w gléwnej mierze (wobec sugestii bieglej K.) na
opinii bieglych A. W. i B. M.. Opinia ta byla wyczerpujaca, a przy tym jasna i logiczna. Biegle ustosunkowaly sie takze
do zlozonych zarzutéw rozwiewajac ewentualne watpliwosci. Opinia bieglej T. N. okazala sie w niewielkim stopniu
przydatna do sprawy, potwierdzala natomiast ustalenia co do sposobu edukowania w oparciu o niewla$ciwa podstawe
programowg, brak podstaw do nieprzystapienia do egzaminu gimnazjalnego oraz mozliwo$ci jakie miata pow6dka po
ukonczeniu gimnazjum by przystapi¢ do tego egzaminu.

Podobnie nie znalazly potwierdzenia w wiarygodnym materiale dowodowym twierdzenia o dyskryminowaniu
powddki w czasie jej uczeszczania do gimnazjum. Juz okolicznoéci opisane w pozwie musza budzi¢ znaczne
watpliwo$ci w zakresie tego zarzutu. Powodka byla jakoby traktowana w okresie nauki w gimnazjum jak zlo konieczne,
pozostawiana sama sobie, kiedy zajecia odbywaly sie na pietrze, pozbawiona profesjonalnej opieki. Gdyby przyjac
te okreslenia za odzwierciedlajace stan faktyczny calkowicie niezrozumiale byloby niepodjecie zadnych Srodkow
zaradczych przez rodzicow powddki przez szereg lat nauki w gimnazjum i po niej. Matka powo6dki — jak wynikato
zaréwno z zeznan jej samej jak i szeregu nauczycieli — byla w bliskim i regularnym kontakcie ze szkola zglaszajac na
biezaco wszelkie uwagi, zastrzezenia, pomysly czy usprawnienia. Sugestie A. B. (2) byly odbierane przez placéwke
jako cenne uwagi i pomysly na aktywizacje dzieci niepelnosprawnych. Nie sposéb wytlumaczy¢ dlaczego w takiej
sytuacji matka powodki nigdy nie zglosita uwag czy zastrzezen do traktowania jej dziecka. Dlaczego nie zostala
zlozona skarga do dyrektora, czy choéby wychowawcy. Z jakiego powodu A. B. (2) zglaszala uwagi dotyczace zbyt
malej iloSci prac domowych zadawanych corce, czy domagala sie miejsca parkingowego z ,koperta” a nie odniosta
sie do pozostawiania corki bez opieki i do nieumozliwiania jej udzialu w zajeciach na pietrze. Niezrozumiala bylaby
takze decyzja o przedluzeniu edukacji powodki w tej szkole najpierw na etapie gimnazjum, a nastepnie — w szkole
ponadgimnazjalnej gdyby dziecko bylo tam regularnie i drastycznie dyskryminowane. Matka powddki nie byla przy
tym nigdy Swiadkiem ww sytuacji, a poznala je jakoby z p6Zniejszych relacji corki. Z zeznan samej powodki wynika
jednak, ze korzystala z schodolazu oraz ze byly sytuacje gdy wnoszono ja z wozkiem na wyzsze pietra. Stwierdzila,
ze ,troche lubila” nauczycieli w gimnazjum, a jako tych, ktérzy byli ,niemili” wymienila nauczycielke, ktora ,kazala
jej co$ robi¢”, a ona ,, nie chciala”. Juz te zeznania wskazuja, Ze opis zawarty w pozwie jest co najmniej przesadzony.



Nawet z zeznan matki powodki wynika przy tym, ze sytuacja kiedy corka podczas zajeé¢ przebywala na $wietlicy miala
miejsce raz. Z zeznan osob zatrudnionych w (...) wynika takze, ze w przypadku gdy zajecia powodki odbywaly sie na
pietrze gdzie nie docierala winda lub w przypadku jej awarii powddka korzystala ze schodolazu. Kiedy natomiast w
wyjatkowej sytuacji powodka nie mogla dotrzeé¢ na pietro — pozostawata w §wietlicy pod opieka pracownika szkoly.
Nie sposo6b uznac¢ taki rodzaj dzialan za dyskryminujace, gdyz opisywane sytuacje wynikaly ze sporadycznych zdarzen
losowych, np. awarii windy i nie skutkowaly nieprawidlowym traktowaniem powodki.

Podobnie — nie spos6b uznac za dyskryminacje zdarzen o nieustalonej liczbie i czasie trwania, gdy jakoby nauczycielki
prowadzace zajecia rozmawialy przez telefon czy odwiedzaly sie i prowadzily rozmowy w czasie lekcji. Nie sposéb
przede wszystkim oceni¢ jak czesto i ewentualnie jak dlugo mialy miejsce takie zdarzenia. Brak konkretnego
okreélenia tych zdarzen (tego zdarzenia) i odlegly czas jego wystepowania (kilka lat) nie pozwala na zweryfikowanie
tych twierdzen. Nawet gdyby przyja¢ — korzystnie dla powddki — Ze istotnie rozmowa przez telefon nauczyciela
podczas lekeji miala miejsce i zdarzylo sie takze, ze dwie nauczycielki prowadzily rozmowe to pomimo obiektywnej
nieprawidlowoéci takiego zachowania nie spos6b uzna¢ je za dyskryminacje lub naruszenie dobr osobistych powddki
skutkujace odpowiedzialnoScia odszkodowawczg.

Oceny tej nie mogly zmieni¢ takze zeznania §wiadka B. K. (2). Z jednej strony swiadek odwolywala sie do tego, ze
sytuacja powddki jest jej dobrze znana od czasow gdy powodka uczeszczala do szkoly podstawowej z drugiej za$
— wyciggata wnioski z nieprawdziwego zalozenia, ze po ukonczeniu tej szkoly u A. zdiagnozowano uposledzenie
umystowe w stopniu lekkim. Z zeznan $wiadka wynikalo, ze byla osobiScie sprawdzi¢ czy rzeczywiScie A. nie bierze
udzialu w zajeciach w trakcie awarii windy, podczas gdy rodzice dziewczynki nigdy nie zgtaszali w szkole tego rodzaju
zastrzezen. Matka powodki moéwila o jednej takiej sytuacji, o ktérej dowiedziala sie ex post, wiec jest nie bardzo
zrozumiale w jaki sposéb éwiadek moglaby to naocznie stwierdzi¢. Swiadek twierdzila, ze powodka miala w szkole
podstawowej niedostosowany aparat stuchowy, podczas gdy bezspornie u pow6dki wykryto znaczny niedostuch po
ukorficzeniu gimnazjum (w wieku 18 lat). Swiadek powolywala sie na zle prowadzone zajecia logopedyczne, lecz
potwierdzala, ze nie uczestniczyla w tych zajeciach i nie miata wgladu w dokumenty powodki z ktorych wynikaly
zalecenia co do sposobu prowadzenia zaje¢. Z zeznan B. K. (2) wynikalo, ze ocenia ona jako dyskryminacje powodki
m.in. fakt iz nie ukonczyla gimnazjum, podczas gdy z zeznan rodzicow powodki, pozostatych §wiadkéw i dokumentow
bezspornie wynika, ze powddka ukonczyla gimnazjum w (...).

Zeznania $wiadkow w osobach T. W.; W. H., M. P. mialy znaczenie gléwnie dla bieglych jako obrazujace wczesniejsze
niz gimnazjalne etapy edukowania powodki. Ponadto z zeznan tych w znacznej mierze wynikaly okolicznosci
bezsporne — dotyczace faktu ze A. nie byla edukowana na etapie gimnazjum w zakresie konkretnych przedmiotéw
szkolnych.

Sad nie uznal takze za wyraz dyskryminacji powodki treSci pism wymienianych przez strony przed wszczeciem
postepowania. Nie ulega watpliwo$ci, ze strona pozwana blednie, zdaniem Sadu, twierdzila, ze nie popelniono zadnych
uchybien w toku edukacji gimnazjalnej powodki. Bledne stanowisko czy to w sporze sadowym, czy w korespondencji
przedprocesowej nie musi by¢ jednak wyrazem dyskryminacji. Rowniez tre$¢ pism M. H. i K. W. w zarzucanym
zakresie nie §wiadczy o dyskryminowaniu powo6dki. Choé¢ trudno przeprowadzi¢ pelna analize tej korespondencji
nie znajac treéci pisma pelnomocnika powddki, ktdre zainicjowalo te wymiane zdan, to jednak przyjaé mozna, ze
pelnomocnik powddki podniést w nim argument o ,,mniejszej konkurencyjnosci powddki na rynku pracy” z powodu
— jak mozna sie domys$laé¢ — niewla$ciwej edukacji w gimnazjum. W odpowiedzi na ten zarzut wicedyrektorka (...)
w S. i zastepca Prezydenta Miasta wskazaly natomiast na inne elementy stanu faktycznego, ktore ich zdaniem
zmniejszaja te konkurencyjnos$¢. W tym przypadku — tak jak powyzej — nawet jesli powodka sie z tym stanowiskiem nie
zgadza, to rozbiezno$é zdan nie $wiadczy o dyskryminacji. W innym wypadku kazdy spér sadowy bylby przypadkiem
dyskryminowania.

Drugie z zadan powodki nie moglo zosta¢ uwzglednione. Powbddka sprecyzowala je jako skapitalizowang rente
wyliczona jako koszty zwiazane z trzyletnia nauka powo6dki w D.. Koszty te ani co do skladu ani co do wysoko$ci nie
budzily watpliwos$ci sadu. Racjonalnie uzasadnione byla takze konieczno$¢ ich poniesienia. Bezsporne bylo jednak, ze



matka powddki podjela decyzje o nieuzupelnianiu edukacji gimnazjalnej corki w tym trybie, a aktualnie nie jest to juz
mozliwe, gdyz gimnazja zostaly zlikwidowane. W toku postepowania nie zostala jednak przedstawiona alternatywna
$ciezka edukacyjna dla powodki z odpowiednim wyliczeniem kosztoéw, nie wiadomo wiec, czy powodka zamierza
uzupelniaé swoja edukacje, a jesli tak to w jaki sposob i z jakimi kosztami moze by¢ to zwigzane. Koszty ukonczenia
Gimnazjum dla Dorostych w D. nie sa wiec aktualne na dzien orzekania, a powo6dka nie przedstawita innych wyliczen.

Rowniez trzecie zadanie — dotyczace ustalenia odpowiedzialnoSci na przyszlo$é nie zaslugiwalo na uwzglednienie.
Postepowanie dowodowe nie wykazalo bowiem, by istnialy negatywne skutki mogace wystapi¢ w przyszlosci.
Sama powodka w pozwie opisala szczegdlowo mozliwosci uzupelienia wyksztalcenia gimnazjalnego a tym samym
mozliwo$ci dalszej edukacji po przystapieniu do egzaminu gimnazjalnego. Koszty tego uzupelienia, niewatpliwie
powinien byt ponie$¢ pozwany, z uwagi na fakt, ze blednie edukowat powodke i nie dopuscil jej do zdawania tego
egzaminu. Poniewaz jednak powodka zdecydowala o nieuzupelianiu tej edukacji, pomimo ze miata takie mozliwosci
iw zaden spos6b nie uzasadnita dlaczego z nich nie skorzystala, brak jest podstaw do obcigzania skutkami tej decyzji
pozwanego.

Nie bylo rowniez mozliwe uwzglednienie zadania w zakresie przeprosin. Co do zasady — zadanie przeproszenia w
zakresie udowodnionego przed sadem naruszenia byloby zasadne. Jednak w treéci zadanych przeprosin znalazly
sie rowniez okreSlenia ktorych zasadno$ci nie udowodniono. Sad nie moze natomiast modyfikowaé zgdania
przeproszenia, gdyz zredagowana przez powodke calo$¢ stanowi jedno zgdanie. Stad roszczenie opisane w punkcie
4 podlegalo oddaleniu.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 23 i 24 ke orzeczono jak w pkt 11 2 wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 kpc obcigzajac powodke kosztami naleznymi przeciwnikowi
procesowemu, ktéry ulegl tylko co do nieznacznej czesci (15% z roszczenia z punktu 1 pozwu).

Wyrok wydano po zamknieciu rozprawy na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 15 zzs” ustawy z dnia 02.03.2020 1.
o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...) 19 (...).

Na oryginale wlaéciwy podpis



