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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Blicharski
Protokolant: sekretarz sadowy Karina Hofman

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P., K. Z.

E. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S. A. w W.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S. A.wW.narzecz M. P., K. Z., E. S. kwoty po 15.000 zl (stownie: pietnascie
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie, liczonymi od 27.11.2015 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza solidarnie od powodéw M. P., K. Z.1 E. S. na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. kwote 6.122 z}
(stownie: szes¢ tysiecy sto dwadzie$cia dwa zlote) tytulem zwrotu czeéci kosztoéw procesu;

3. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

4. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S. A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Shupsku kwote 2.250 zt (slownie: dwa tysigce dwieécie pietdziesiat zlotych) tytulem oplaty stosunkowej od
zasgdzonych kwot;

5. nie obcigza powod6w pozostala nieuiszczong czedcig kosztow sadowych.
Na oryginale wlasciwy podpis.
Sygn. akt I C 214/16

UZASADNIENIE

Powodowie - M. P, K. Z., E. S. domagali sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. po 80.000 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 27 listopada 2015 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia
za doznang krzywde po Smierci brata. Roszczenie powodowie opierali na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 248 1 k.c.
Ponadto powodowie wniesli o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu zgdania wskazali, ze w wyniku wypadku, jaki mial miejsce w dniu 15 lipca 2004r. zginal ich brat T.
P., a pojazd sprawcy wypadku posiadal ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu u
pozwanego. Podali, ze zglosili pozwanemu swoje roszczenia tytulem zadoS§¢uczynienia, jednakze odmoéwil on wyplaty
Swiadczenia argumentujac, iz stopien i natezenie relacji rodzinnych miedzy powodami a zmarlym nie zasluguje na
uznanie, ze zachodza przestanki dla uznania roszczenia z art. 448 k.c. W ocenie powodow stanowisko strony pozwanej
jest nieuprawnione. W obszernej argumentacji wskazywali na fakty, ktore potwierdza¢ mialy istnienie pomiedzy
kazdym z nich a zmarlym bratem szczegoélnie silnych wiezi rodzinnych i negatywnych przezy¢ zwiazanych z jego nagla
$miercig.

Pozwany - Towarzystwo (...) S.A. w W., wniost o oddalenie powddztwa, kwestionujac roszczenie co do zasady
jak i co do wysokoSci. Podkreélal, powolujac sie na orzecznictwo sadéow powszechnych, iz ustawodawca przed
nowelizacja kodeksu cywilnego z sierpnia 2008 r. nie przewidywal mozliwosci dochodzenia zado$éuczynienia
za $mier¢ osoby bliskiej. Jednoczeénie wskazywal pozwany, ze jakkolwiek kazde zerwanie prawidlowych wiezi
rodzinnych, uczuciowych na skutek $mierci osoby bliskiej ma charakter krzywdzacy, to nie kazde wyczerpuje
przestanki do uznania, iz zasadnym jest przyznanie zado$cuczynienia za naruszenie chronionego prawem dobra
osobistego. Nadto, odwolujac sie do treéci art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, argumentowal, ze
wyznaczony tym przepisem katalog nastepstw szkody ma charakter zamkniety i zupelny, tym samym przepis ten nie
naklada na zaklad ubezpieczen odpowiedzialnoéci za naruszenie dobr osobistych. Za odmowa przyznania powodom
zado$éuczynienia przemawia w ocenie pozwanego wreszcie i fakt, iz s oni osobami posrednio poszkodowanymi.

Pozwany zakwestionowal takze zadanie odsetkowe, podnoszac, ze odsetki ustawowe w razie sporu co do wysokos$ci
zado$éuczynienia nalezg sie od daty wyrokowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 lipca 2004 r. T. P., brat powod6w, poruszajacy sie w godzinach porannych rowerem na trasie B.-S., poniost
Smier¢ w wypadku komunikacyjnym. Sprawca zdarzenia, K. M., byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnos$ci cywilnej
u pozwanego. Zostat on tez prawomocnie skazany za ten czyn wyrokiem Sadu Rejonowego w Stupsku z dnia 24 sierpnia
2005T.

Okolicznosci bezsporne

T. P. w dniu zdarzenia liczyl 52 lata. Mial Zone i dwoje dzieci w wieku 171 19 lat, z kt6érymi mieszkal w S.. Byl on osoba
pogodna, cieplg, pracowita, go$cinng i rodzinna. Byt dusza towarzystwa. Potrafil wszystkich rozémieszy¢, wprowadzié
wesola i przyjazng atmosfere.

T. P. byl najstarszym z rodzehstwa. W okresie dziecinstwa otaczal siostry i brata (powoddéw) opieka, w doroslym
zyciu shuzyl im rada i wsparciem. Byl dla nich wzorem, spoiwem laczacym rodzine. Przypominat im, ze rodzina
jest najwazniejsza, i ze wspolnie sa w stanie przezwyciezy¢ wszelkie trudno$ci. Rodzenstwo spedzato ze soba duzo
czasu. Spotykali sie co niedziele w domu T. P.. Celebrowali wspoélnie $wieta i uroczystosSci rodzinne. W czasie Wigilii
Bozego Narodzenia wspdlnie $§piewali koledy, chodzili na P.. T. P. przebieral sie za M., kazdego czlonka rodziny
obdarowywal prezentami. Rodzenistwo pozostawalo w stalym kontakcie telefonicznym. Wiezi rodzinne laczace
powodéw ze zmarlym bratem byly bardzo bliskie, serdeczne. Smieré brata spowodowala strate w zyciu powodow.
Powodowie nadal maja dobry kontakt z zona i dzieémi zmarlego brata.

Dowéd: zeznania swiadka W. Z. k. 119v.-120, zeznania powodki M. P. k.162-163 i k.120, zeznania
powddki K. Z. k. 163-163v. i k. 120-120v., zeznania powoda E. S. k.163v. i k. 120v., opinia psychologa
A. W. k. 139-145, dokumentacja fotograficzna k. 30-36, dokumenty w aktach szkody.

M. P. jest 0 13 lat mlodsza od zmartego brata. W chwili jego Smierci miala 39 lat i wlasna rodzine — meza i dwoje dzieci
w wieku 16 i 18 lat. Pracowala w szpitalu.



Dla powddki brat byt wazna osoba nie tylko w dziecinstwie i wczesnej mlodosci kiedy to pomagal jej w nauce, uczyt
wykonywac prace w gospodarstwie, dopingowal do pomocy w domu, zabieral na pierwsze zabawy, ale i w doroslym
zyciu. Powo6dka mogla porozmawiaé z nim na kazdy temat, zawsze byla przez niego wysluchana. Brat wspieral ja w
kazdej zyciowej sytuacji.

M. P. przejezdzala obok miejsca zdarzenia, widziala poszkodowanego, jednak nie wiedziala, ze jest jej nim brat.
Dowiedziala sie o tym w szpitalu, gdzie pracowala, a gdzie zostal on przywieziony. Przezyla woéwczas szok. Miata
nadzieje, ze lekarze zdolaja go uratowac. Po $mierci brata czesto plakala, odczuwala niepokéj i podenerwowanie,
miala problemy ze snem. Powodka nie korzystala z pomocy lekarskiej ani psychologicznej. Wsparcie stanowilo dla
niej rodzenstwo.

Obecnie M. P. prowadzi normalne Zycie, bez wahah emocjonalnych. Jest osoba otwarta, latwo nawigzuje kontakty.
Smier¢ brata nie spowodowala duzych zmian w jej funkcjonowaniu ze wzgledu na to, ze byla osoba dorosla,
posiadajaca wlasna rodzine. Proces zaloby przebiegal prawidlowo. Powddka raz w miesiacu odwiedza grob brata.

Dowébd: zeznania powodki M. P. k.162-163 i k.120 ; opinia psychologa A. W. k. 139-145

K. Z. jest o 15 lat mlodsza od zmarlego brata. W dacie jego $mierci miala 37 lat. Pracowala zawodowo, miala wlasna
rodzine — meza i dwoje dzieci. Z bratem laczyla ja bardzo bliska, serdeczna wiez. W dziecinstwie T. P. opiekowal sie nia,
uczyt jazdy na rowerze, pomagal w odrabianiu lekcji, robil kanapki do szkoly. Szczegolnie waznym jest dla powodki, ze
kiedy w wieku 9 lat ulegla wypadkowi, to brat zawio6zl ja do szpitala i to jego pierwszego zobaczyla po wybudzeniu sie.
Powodka jest przekonana, ze bratu zawdziecza zycie. K. Z. cenila swojego brata, uwazata go za najlepszego przyjaciela.
Zwierzala mu sie ze swoich problemoéw, traktowala go jak przyjaciela. T. P. pomagal jej przy remontach. Powbédka
miala z nim bardzo dobre relacje. Czesto widywali sie z racji bliskiego zamieszkiwania. K. Z. jest matka chrzestna jego
syna.

Powodka pamieta dzien wypadku. Przejezdzala obok miejsca zdarzenia, nie wiedziala jednak, ze to jej brat jest
ofiara. Po $émierci bata nie mogla skupi¢ sie na pracy. Skorzystala z przystugujacego jej urlopu. Od dnia zdarzenia
ma problemy ze snem, cierpi na migrene. Proces zaloby przebiegal u powddki prawidlowo. Smieré brata nie
spowodowala trwalych zmian w codziennym funkcjonowaniu powodki. Nie wplynela na zaburzenie jej wiezi
rodzinnych. Powbdka nie korzystala z pomocy specjalistycznej. Wsparcie stanowila dla niej rodzina. Wspomagata sie
lekami ogbdlnodostepnymi. Aktualnie funkcjonowanie powddki we wszystkich sferach zycia jest prawidlowe. Powodka
odwiedza grob brata. Codziennie w drodze do pracy przejezdza obok miejsca wypadku.

Dowéd: zeznania powéddki K. Z. k. 163-163v. i k.120, zeznania swiadka W. Z., opinia psychologa A.
W. k. 139-145.

E. S. jest przyrodnim bratem T. P.. W chwili jego §mierci mial 32 lata. Pow6d mial wowczas wlasng rodzine — Zone i
dwoje dzieci w wieku 3 i 4 lat. Pracowal zawodowo. Utrzymywat codzienny kontakt z bratem z racji zamieszkiwania
w obrebie jednego podwodrza. W dziecinstwie T. P. opiekowal sie powodem, uczyl go wielu rzeczy. W doroslym
zyciu relacje braci byly bardzo serdeczne. Przez okres trzech lat pracowali w tym samym zakladzie na takim samym
stanowisku. Bracia wspolnie spedzali czas wolny- jezdzili na grzyby, robili przetwory, wspdlnie dekorowali posesje
na $wieta, dbali o porzadek na niej, organizowali opal na zime. T. P. doradzal i pomagal powodowi w pracach
remontowych, w kwestiach dotyczacych zakupu samochodu. Pow6d mial poczucie, ze moze liczyé¢ na brata. Wiez
laczaca go z bratem byla bardzo bliska. Niejako zastepowal on mu ojca. Smieré T. P. bardzo powodem wstrzasnela.
Objawy jakie wystapily po $mierci brata - poczucie straty, problemy ze snem, przybicie, niemozno$¢ pogodzenia sie
ze stratg brata mieszcza sie w obszarze normy zwiazanej z przezywaniem zaloby. Aktualne funkcjonowanie powoda
we wszystkich dziedzinach zycia jest prawidlowe. Powdd odwiedza grob brata, trudno mu przezywac radosnie Swieta,
wciaz ma poczucie olbrzymiej straty.



Dowéd: zeznania powoda E. S. k.163v. 1 k. 120v., opinia psychologa A. W. k. 139-145., ankieta
informacyjna w aktach szkody.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2015 r. powodowie zglosili wobec pozwanego roszczenie w kwotach po 80.000 zt
tytulem zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 w zw. 24 § 1 k.c. Pozwany pismami z dnia 19 listopada 2015 r. odmowit
powodom uznania ich roszczen z tytulu zado$¢uczynienia.

Okolicznosci bezsporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do zasady i cze$ciowo co do wysokoci.

Odnoszac sie do zasadniczej czeSci sporu, a dotyczacej mozliwoSci dochodzenia przez czlonkéw rodziny
zado$éuczynienia za krzywdy wynikle ze §mierci osoby najblizszej, majacej miejsce przed wejSciem w zycie obecnego
uregulowania art. 446 § 4 k.c., zwazy¢ nalezy, iz nie budzilo watpliwo$ci stron ani sadu, ze skoro émieré T. P. nastgpila
na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r., to najblizszym czlonkom rodziny zmarlego, czyli powodom, nie
przystuguje roszczenie o zadoSéuczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., albowiem
przepis ten wowczas jeszcze nie obowiazywal.

Nie mniej, nie jest trafny, jako zbyt daleko idacy, wniosek strony pozwanej o braku w tym wypadku podstaw prawnych
do zadania przez powodéw zadoSéuczynienia. Sad nie podziela przy tym argumentacji prawnej przywolanej na jego
poparcie, a sprowadzajacej sie do twierdzenia, ze podstawy takiej nie moze stanowi¢ powolywany przez powodow
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., jako ze jest ona sprzeczna z utrwalonym juz w tym zakresie orzecznictwie sadéw
powszechnych i Sadu Najwyzszego. Nie wdajac sie w szersze rozwazania, wskazac¢ jedynie nalezy, iz wprowadzenie do
systemu prawnego regulacji z art. 44684 k.c. zmienilo jedynie to, ze skonkretyzowany zostal krag osob uprawnionych
do zadoSéuczynienia oraz ze okreSlono przestanki jego stosowania (por. uchwata SN z 22 pazdziernika 2010 r., (...);
wyrok SN z 10 listopada 2010 r., (...); wyrok SN z 11 maja 2011, (...)).

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z reprezentowanym przez strone pozwana pogladem, ze osoba dochodzaca
zado$¢éuczynienia za spowodowanie Smierci osoby najblizszej jest poszkodowana jedynie po$rednio. Kwestia ta zostala
wyjaéniona przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 13 lipca 2011 r. wydanej w sprawie (...). Sad ten
trafnie zauwazyl, ze ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadzaé¢ krzywde réznym osobom. Zrodlem krzywdy jest
zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest Smier¢. Krzywda wyrzadzong zmarlemu jest utrata zycia, dla
osOb mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegdlnie bliskiej w
relacjach rodzinnych. Réwniez zatem osoba dochodzaca ochrony, na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana
bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.

Nietrafne jest rowniez twierdzenie pozwanego iz katalog nastepstw szkody, ktére sa objete umowa ubezpieczenia OC
posiadacza pojazdu jest zamkniety, a w zwigzku z tym naruszenie dobra osobistego przez sprawce wypadku pozostaje
poza zakresem odpowiedzialno$ci. Sad nie znajduje zadnych podstaw prawnych do przyjecia, iz art. 98 ust. 1 pkt 3
ppkt ,a” ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zwiazku z art. 13 ust. 1 cyt. ustawy nie daje podstawy do zaspokojenia roszczen
0s6b poszkodowanych w zwiazku z naruszeniem ich débr osobistych. Zaklad ubezpieczenn odpowiada przeciez w
granicach odpowiedzialnoS$ci sprawcy zdarzenia objetego ochrona ubezpieczeniows.

Whbrew zatem stanowisku strony pozwanej, co do zasady, mozliwe jest dochodzenie przez strone powodowa
zado$Cuczynienia pienieznego na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na swoistg wewnetrzng sprzeczno$¢ w stanowisku pozwanego. Z jednej bowiem
strony wywodzil on, ze brak jest podstaw prawnych do zasadzenia zado$¢uczynienia, a z drugiej, dopuszczajac taka
mozliwo$¢ argumentowal, iz relacje miedzy powodami a zmarlym bratem — jakkolwiek prawidlowe, to nie odbiegaly



od zwyczajowo przyjetych, pozytywnych stosunkéw istniejacych w kazdej przecietnej rodzinie. W ocenie pozwanego
z okoliczno$ci wspolnego spedzania czasu i $wiat, pomocy $wiadczonej nieodplatnie, opieki w dziecifistwie, w czasie
choroby nie spos6b wywodzi¢ istnienia ponadprzecietnej zazylo$ci miedzy rodzenstwem.

W ocenie Sadu z zebranego sprawie materialu dowodowego w sposéb niewatpliwy wynika, ze powodoéw i zmarltego
brata laczyly wyjatkowo silne relacje a jego $mier¢ byla przezyciem dramatycznym.

O bardzo silnej wiezi emocjonalnej laczacej powodow ze zmarlym Swiadezy chociazby to, ze byt on niejako spoiwem
laczacym rodzenstwo, co podkreslali nie tylko powodowie, ale i co wynika z opinii biegtej psycholog. To ze rodzenstwo
pomimo dzielgcej ich réznicy wieku, zalozenia wlasnych rodzin nadal spedzalo ze soba wiele czasu, zwierzalo sie sobie,
szukalo u brata pomocy i wsparcia, celebrowalo §wieta i uroczystosci, $wiadczy o bardzo silnej wiezi emocjonalnej
je laczacej. Nie mozna traci¢ bowiem z pola widzenia, ze zalozenie wlasnej rodziny z natury rzeczy skutkuje w
pewien sposob oslabieniem wiezi miedzy rodzenstwem na rzecz matzonkow i wlasnych dzieci, zwlaszeza w przypadku
znacznej roéznicy wieku miedzy rodzenstwem. To, Ze w rodzinie P. tak sie nie stalo jest skutkiem wiasnie silnych,
wyjatkowych relacji majacych poczatek juz w dziecinstwie powodéw. Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie
pozostawia watpliwoSci, iz zmarly T. P., najstarszy brat powodéw, dbal o relacje z mtodszym rodzenstwem, wiedzial
jak nawiaza¢ kontakt z kazdym z nich z osobna. Wylaniajace sie z zeznan kazdego z powoddw poczucie bliskosci,
bezpieczenstwa, poszukiwanie pomocy u zmartego brata, czerpanie z jego nauk jest niczym innym jak przejawem
laczacej ich wyjatkowej wiezi, co — nalezy jeszcze raz podkresli¢ - w przypadku znacznej r6znicy wieku nie jest tak
oczywiste jak zdawal sie to przedstawia¢ pozwany. Sad nie ma watpliwoéci, ze T. P. odegral w zyciu powodéw wazng
role. Zastepowal im niejako ojca. Byl spoiwem laczacym rodzenstwo. To dzieki jego postawie powod E. S. nie odczuwal
i nie odczuwa, ze jest przyrodnim rodzenstwem.

Zwr6ci¢ nalezy tez uwage, iz zeznania powodow, w zakresie istotnym dla ustalenia rodzaju laczacych ich ze zmarlym
bratem wiezi, nie byly tendencyjne. Kazdy z powodéw odwolywal sie do konkretnych zdarzen z dziecinstwa i z
doroslosci, co pozwolilo Sagdowi na ustalenie, ze stosunki te wykraczaly poza zwyczajowy ksztalt stosunkéw miedzy
rodzenstwem. O sile wiezi laczacych powodéw ze zmartym bratem $wiadczy i to, ze celebrujg oni pamie¢ o nim, ze
kieruja sie w zyciu jego wskazéwkami, ze jego osoba we wspomnieniach powodow zajmuje wciaz znaczace miejsce.

Powodowie wykazali wiec, ze na skutek $mierci brata utracili prawo do zycia we wspierajacej sie rodzinie, co stanowi
naruszenie jednego z podstawowych dobr osobistych czlowieka.

Przechodzac do kwestii zwigzanej z wysokoS$cig zado$éuczynienia, podkresli¢ nalezy, iz sprawy o zado$¢uczynienie
krzywdy maja charakter bardzo ocenny. Kazda z tych spraw jest inna, niesie za sobg inng tragedie i wymaga
indywidualnego podejscia. Oczywistym jest tez, ze kazda osoba dotknieta tragiczna, niespodziewana $émiercia osoby
bliskiej przezywa te $mier¢ na swoj sposob. Wszelkie porownania w zakresie doznawanych cierpien zdaja sie by¢ wiec
nieuprawnione. Jednakze przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia nie mozna nie rozrézniac sily i jako$ci wiezi
istniejacych pomiedzy maltzonkami, pomiedzy rodzicamii dzie¢mi oraz pomiedzy rodzenstwem. Ta r6znica w sile wiezi
przesadza wtaénie o koniecznoS$ci réznicowania zadoSéuczynienia czlonkom rodziny. Jak wskazali powodowie ich
matka tytutem zadoSéuczynienia za Smier¢ syna (brata powodow) otrzymala kwote 8.000 zl, za$ zona i dzieci zmarlego
30.000 z}. W tej sytuacji przyznanie powodom zado$éuczynienia w wysoko$ci przez nich zadanej tj. po 80.000 z}
byloby trudne do zaakceptowania. Nie budzi przeciez watpliwoci, iz wiez laczaca matke z dzieckiem, zone z mezem,
dzieci z ojcem jest z zasady silniejsza niz pomiedzy rodzenstwem. Trudno jest w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
znalez¢ uzasadnienie za udzieleniem powodom silniejszej ochrony niz zonie i dzieciom zmarlego. Nie zaprzeczajac, ze
strata najstarszego brata jest przez powodéw bole$nie odczuwana, ze przezywali oni traume zwiazana z jego $miercia,
to jednak bdl i cierpienie sibstr i brata nie sg wieksze niz cierpienia zony i dzieci, tym bardziej, ze chodzi o osoby
dorosle, posiadajace wlasne rodziny, prowadzace odrebne gospodarstwa domowe.

Jednocze$nie powodowie nie wskazywali, by malzenstwo brata nie bylo szczesliwe, a wiez laczaca go z zona i dzieémi
byla slabsza niz z powodami. Sad mial tez na wzgledzie, iz doznawane przez powodéw poczucie zalu, krzywdy, nie



wykraczaly poza typowe odczucia wynikajace ze straty osoby bliskiej. Poradzili sobie oni ze skutkami tego tragicznego
zdarzenia, ich funkcjonowanie w zyciu spolecznym nie uleglo zaburzeniu.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad uznal, iz zadane przez powodéw kwoty zadoSéuczynienia w wysoko$ci po 80.000 zt
na rzecz kazdego z nich sg wygorowane, a nadto w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy przyznanie zado§éuczynien w tej
wysokosci nie bylyby spolecznie akceptowane. Za odpowiednie Sad uznal kwoty po 15.000 zl.

O odsetkach ustawowych od uwzglednionych zadan rozstrzygnieto w oparciu o tresé art. 481 k.c. i art. 482 k.c. Sad
nie podzielil stanowiska strony pozwanej, iz wymagalno$¢ roszczenia o zaplate zado$éuczynienia wystepuje od dnia
wyrokowania.

Biorac pod uwage ostateczny wynik procesu, Sad ocenil ze powodowie wygrali proces w 18,75% i przy zastosowaniu
zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu w trybie art. 100 k.p.c. rozdzielil koszty procesu.

Laczne koszty procesu wyniosly (z wynagrodzeniami pelnomocnikéw) 17.750 zl. z czego 18,75 % stanowi sume 3328
z} ktora winien pokryé¢ pozwany. Skoro za$ jego rzeczywiste koszty wyniosly 9.450 zt /7200 zl kosztéw pelnomocnika
+ 2250 z} oplaty od zasadzonych kwot/ to tytulem wyréwnania kosztéw powodowie winni zaplaci¢ pozwanemu kwote

6.122 71 / 9.450 - 3.328/.

Na oryginale wlaéciwy podpis.



