Sygn. akt VI Ka 840/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2013 roku

Sad Okregowy w Stupsku VI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Andrzej Cyganek

Sedziowie: SO Jadwiga Miklinska

SO Robert Rzeczkowski

Protokolant Katarzyna Gill

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Mieczyslawa Brunke
po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2013 roku

sprawy P. K. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 224 § 213 kk.iart. 222 § 1 k.k.
iart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i inne

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Leborku
z dnia 9 listopada 2012 roku w sprawie II K 645/12

1. zmienia wyrok w zaskarzonej czeSci w ten sposob, Ze na podstawie

art. 73 § 2 k.k. w okresie proby oddaje oskarzonego P. K. (1) pod dozér kuratora sagdowego, za$ jako podstawe prawng
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary roku pozbawienia wolnoSci przyjmuje art. 69 § 1i § 2 k.k. oraz
art. 70 § 2k k;

2. zwalnia oskarzonego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

VI Ka 840/12

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Leborku wyrkiem z dnia 9 listopada 2012 r. IIK 645/12 uznal oskarzonego P. K. (1) za winnego
wystepku z art. 22412 1 3 kk i art. 222 kk i art. 15781 kk w zw. z art. 1182 kk popelnionego w ten sposob, ze

w dniu 20 kwietnia 2012 r. w L. uzywajac przemocy wobec funkcjonariuszy policji sierzanta B. S. oraz posterunkowego
D. O. poprzez odpychanie, uderzanie pieciami w uda i brzuch oraz ugryzienie sierzanta B. S. w lewy kciuk reki
powodujac rane kgsang naruszajac czynnos$ci narzadu ciala na czas powyzej 7 dni zmuszal do zaniechania podjetej
czynnoéci stuzbowej polegajacej na interwencji zwigzanej z zaklécaniem ciszy nocnej orz spozywaniem alkoholu w
miejscu do tego niewyznaczonym.

Za tak przypisane przestepstwo Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu, na mocy art. 15781 kk w zw. z art. 1183 kk,
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Oskarzony P. K. zostal nadto uznany za winnego ciagu przestepstw z art. 22681 kk popelionych w ten sposoéb, ze

w dniu 20 kwietnia 2012 r. w L. na terenie przychodni (...) uzywajac stow wulgarnych powszechnie uwazanych za
obelzywe zniewazy} funkcjonariuszy policji posterunkowego J. B. oraz posterunkowego J. H. podczas i w zwiazku z
pelnieniem przez nich czynnoéci stuzbowych,

w dniu 20 kwietnia 2012 r. w L. uzywajac stow wulgarnych powszechnie uwazanych za obelzywe zniewazyl policjantow
D. 0.iB. S. podczas i w zwigzku wykonywaniem przez nich obowigzkéw stuzbowych.

Za ten ciag przestepstw Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu, na mocy art. 22681 kk w zw. z art. 9181 kk, kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto oskarzonego uznano za winnego wystepku z art. 22482 kk popelnionego w ten sposob, ze

w dniu 20 kwietnia 2012 r. w L. w celu zmuszenia do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej grozil pozbawieniem
zycia funkcjonariuszowi policji posterunkowemu J. B., posterunkowemu D. O.,

za co wymierzona mu zostala kara 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci — na podstawie art. 22482 kk.

Na podstawie art. 9182 kk Sad Rejonowy wymierzyl P. K. (1) kare }aczna roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat — art. 6981 i2 kk oraz art. 7081 pkt1 kk.

Na poczet orzeczonej kary zaliczony zostat okres zatrzymania w dniach 20 i 21 kwietnia 2012 r. oraz 17 lipca 2012 .
P. K. zostal obcigzony kosztami sagdowymi.
Apelacje w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzy$c oskarzonego, wniést Prokurator Rejonowy w Leborku.

Zarzucil obraze prawa materialnego poprzez przyjecie jako podstawy prawnej zawieszenia kary art. 7081 pkt 1 kk,
podczas gdy oskarzony jest mlodocianym sprawca i podstawe zawieszenia kary winien stanowi¢ art. 7082 kk, a
takze obraze prawa materialnego poprzez niezastosowanie art. 7382 kk stanowigcego podstawe obligatoryjnego
dozoru kuratora sadowego wobec mlodocianego sprawcy skazanego na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, mimo iz zachodzily przestanki okreslone w przepisie.

Prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie jako podstawy prawnej zawieszenia kary
pozbawienia wolno$ci art. 7082 kk oraz zastosowanie art. 7382 kk i oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozor
kuratora sgdowego.

Sad Okregowy zwazyt:
apelacja jest w pelni uzasadniona.

Rzeczywiscie przeoczyl Sad Rejonowy, ze oskarzony P. K. (1) urodzil sie 16 wrzeénia 1992 r., odpowiadal wiec w tym
postepowaniu sadowym jako sprawca mlodociany (art. 115810 kk), gdyz w chwili popelnienia zarzucanych mu czynéow
nie ukonczyt 21 lat i w czasie orzekania w I instancji nie ukonczyt 24 lata. W konsekwencji tego obowigzkiem bylo
oddanie oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego, jako ze popelnil on przestepstwa umys$lne — art.
7382 kk, za$ prawidlowo przywolana podstawa prawna warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej tacznej kary
pozbawienia wolno$ci winna brzmie¢: art. 6981 i 2 kk oraz art. 7082 kk.

Majac to na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 43781 kpk, zmienil wyrok w zaskarzonej czesci, w calosci
uwzgledniajac wnioski apelujgcego.

P. K. zostal zwolniony od wydatkéw za postepowanie odwolawcze, gdyz przemawialy za tym wzgledy stuszno$ci — art.
634 kpk w zw. z art. 62481 kpk.



